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Undersokelsene har i tilegg vert referert i lokale media ved flere anledninger.

Det forhold at provene inneholder noe varierende konsentrasjoner fra ar til ar er ikke
oppsiktsvekkende. Niviene var noe hayere i 2010 enn i 2009, men er for 201 igjen pi nivd med
2009.

Det avgjerende for spgrsmalet om gjendpning ma uansett vaere at opplysningene om slik luftbéren
forurensing var opplyst i saken, men at motparten ikke anfarte noe som helst i den forbindelse. Vi
har ogsa forstaelse for det, siden fenomenet ikke kan antas a ha betydning.

Moseanalyser som metode for & underseke mulig luftbaren forurensning er nybrottsarbeid i den
forstand at man sgker nye metoder for & utrede eventuell luftbéren forurensning. Dette er
nyskapende arbeid og det finnes ikke tilsvarende rundt noen andre industriforetak, etter hva AF
vet. Metoden er ikke anerkjent, men AF har valgt & finansiere denne forskningen i hdp om at dette
kan gi et tidlig varsel om mulig forurensning,

P4 de samme stedene som det er foretatt moseprever, er det ogsa tatt jordprever, som er etablert og
anerkjent undersgkelsesmetode. I jordprever rundt AF sitt anlegg er det kun funnet svak okning i
kvikksglvkonsentrasjonen i overflaten i to av prevene nar anlegget. Disse to stedene var
overflatejord tilstandsklasse "god", mens jorden umiddelbert under var tilstandsklasse "meget god".
Det vises til rapport fra Niva vedlagt begjeeringen som bilag 2.

Under enhver omstendighet er dette forhold fiskefarmen hadde, eller burde hatt, kjenneskap til
allerede i 2010.

5.2 Kvikkselv - vedtagelse av forelegg (titanrer)

5.21  Innledning

Det forelegget fra 20n som nd er fremlagt, er tilblitt etter dommen fra lagmannsretten og som
sadan ikke relevant.

De faktiske forhold som forelegget gjelder, fant pa den annen side sted far utbyggingen og er alene
av den grunn neppe relevant. Det dreier seg ikke om utslipp til sjs, men en mindre lokal avrenning
til grus pa et annet sted. Det er derfor forstaelig at fiskefarmen under hovedforhandlingen valgte &
ikke vektlegge dette — forholdet var nemlig velkjent.

AF har selv opplyst til lagmannsretten om at det har veert utslipp av kvikksplv til sjo ~ jf blant annet
gjengivelse av anforsler i dommen pa side 8. Dette kunne nok vare relevant, og det ble ogsa opplyst
til lagmannsretten.

5.2.2  Forelegget fra 2011 - velkjent forhold som ikke har betydning

Raunes Fiskefarm har anfert at AF har holdt tilbake opplysninger om anmeldelse for
kvikksglvforurensning. Dette medferer ikke riktighet. Anmeldelsene er godt kjent og omtalt i
pressen ved flere anledningen.
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1. INNLEDNING

Det vises til begjeering om gjendpning fra Raunes Fiskefarm AS datert 10.0112 og brev fra Agder
lagmannsrett av 13.0112. Raunes Fiskefarm har deretter inngitt nytt prosesskrift den 31. o1.12 med
ytterligere argumenter. Det er av retten gitt frist til 13.02.12 for 4 komme med merknader til
begjeeringen, og dette prosesskrift er sdledes rettidig.

Det er etter vart syn &penbart at begjeeringen om gjendpning ikke kan tas til folge.

2. VILKAR FOR GJENAPNING

2.1 Innledning

Raunes Fiskefarm AS (heretter Raunes Fiskefarm eller fiskefarmen) har begjert gjendpning av
rettskraftig dom fra Gulating lagmannsrett. Det er gjort gjeldende at det etter at saken ble avgjort
er fremkommet nye opplysninger som var ukjent da saken ble avgjort, som ville medfort at
resultatet hadde blitt et annet. Dette bestrides av AF Gruppen AS (heretter AF).

Det grunnlaget som paberopes som grunnlag for & gjendpne saken er (i) opsjonsavtale av
19./23.06.03, (ii) rapport fra NIVA av 16.09.10 og (iii) forelegg av 28.1.m. Disse dokumentene
inneholder ingen faktiske opplysninger som ikke var kjent da lagmannsretten avgjorde saken, og
det bestrides at disse dokumentene gir grunnlag for & gjendpne saken.

Dokumenter vedlagt fiskefarmens neste prosesskrift barer ytterligere preg av et generelt pnske om
"omkamp" i saken.

Lagmannsrettens dom ble ogsa paanket til Hoyesterett, men anken ble ikke tillatt fremmet.

2.2 Ikke noe nytt, eller grunn til gjendpning

Den anfprte grunn for gjendpning er tvl § 31-4 a). Etter denne bestemmelsen kan gjendpning
begjaeres hvis opplysninger om faktiske forhold som var ukjent da saken ble avgjort, tilsier at
avgjorelsen "hayst sannsynlig ville blitt en annen".

De nye opplysningene ma omhandle faktiske forhold som foreld som en realitet da saken ble
avgjort, men som var ukjent for retten.

Det kreves en meget hoy grad av sannsynlighet for endring, og det er ikke tilstrekkelig at det
foreligger klar sannsynlighetsovervekt for endring. Som nevnt i Schei mfl, i kommentaren til
tvisteloven s 1381 er gjendpningsinstituttet en "sikkerhetsventil". Vilkirene er "betraktelig snevrere
enn i straffesaker” og kan bare skje

" .helt unntaksvis ndr det foreligger sterke grunner til det".

Partene skal kunne innrette seg etter rettskraftige dommer. I var sak dreier det seg om en dom
avsagt etter en meget omfattende lagmannsrettbehandling, Vi viser til dommen side 2, hvor det
fremgér at forhandlingene varte fra 20. september til 5. oktober 2010. Det ble avhert 32 vitner,
herunder 15 sakkyndige vitner. @verst pa side 25 understreker lagmannsretten den omfattende
bevisforselen. Lagmannsretten ga ikke uttrykk for tvil om resultatet.
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Det faktiske utdrag for Gulating lagmannsrett var pa over 2 500 sider, i tillegg til noen dokumenter
fremlagt under hovedforhandlingen. I det folgende viser vi srlig til lagmannsrettens dom, men
ogs4 til noen sidetall i det faktiske utdraget. Vi gar ut fra at Agder lagmannsrett har dette utdraget
tilgjengelig, og ber om beskjed dersom sa ikke er tilfelle.

Begjeeringen om gjenopptakelse sier lite eller intet om temaene som ble vurdert av Gulating
lagmannsrett. I punkt 3 nedenfor vil vi derfor redegjore for hvilke sentrale anfersler og bevistema
som lagmannsretten tok stilling til. Nar dette has for oye, fremstar begjeeringen som ytterligere

forfeilet. | tillegg til at opplysningene ikke kan anses som nye, har de neppe heller noen relevans
eller vekt av betydning.

Var gjennomgang i prosesskriftet er noksd omfattende, noe som ikke md misforstds dit hen at det
ber vare tvil om resultatet. Det er imidlertid viktig for var klient at begjeeringens pastander ikke
star uimotsagt.

2.3 @vrige vilkar, og saksbehandling

De opplysninger som forel& pé tidspunktet for lagmannsretten kan ikke anses som nye, idet de var
kjent eller burde vaert kjent for fiskefarmen.

Vi viser her ogs4 til tvisteloven § 31-5 2) som bestemmer at gjendpning ikke kan baseres pa noe som
parten "burde ha gjort gjeldende under sakens ordinere behandling”. S& vidt vi kan se gjelder alle de
opplysninger som begjeeringen begrunnes med, offentlig tilgjengelig informasjon eller informasjon
som er positivt omtalt i det foreliggende faktiske utdrag for lagmannsretten. Om de dokumentene
som ni fremlegges virkelig skulle ha slik verdi som hevdet, er det vanskelig & se at parten har
oppfylt sin egen undersekelsesplikt, jf Schei mfl pa side 1408/1403.

Dette medferer ogsa at fristene for begjeringen er utlapt, idet fiskefarmen "burde” innhentet dette
for, jf § 31-61).

Til dels er det ogsa pekt pa - og krevd fremlagt - dokumentasjon for etterfolgende forhold. Dette
faller ogsa utenfor det som kan begrunne gjendpning.

For lagmannsretten ble det fart bevis for at fiskefarmens virksomhet ikke var regningssvarende
overhodet. Nar fiskefarmen fikk erstatning for de konkrete tap (hvilket AF var enig i), er det
vanskelig & se at en gjendpning overhodet kan lede til et annet resultat, selv om man skulle tenke
seg at saken gjen&pnes. Det vises til tvl § 31-5 3)

Etter vart syn kan begjeeringen forkastes etter en enkel behandling etter tvl § 31-9 1).

Om retten mot formodning skulle gnske en muntlig behandling etter § 31-8, m& denne selvsagt
avgrenses mot en behandling av selve saken, som ellers ville ta flere uker.

Vir klient vil nedlegge pastand om at begjeringen forkastes, og at saksomkostninger tilkjennes.
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3. NZARMERE OM ANFORSLER OG BEVISTEMAER FOR GULATING LAGMANNSRETT

Saken for Gulating lagmannsrett gjaldt krav om erstatning i naboforhold, og "talegrensen” etter
naboloven § 2. Fiskefarmen er eller var nabo til AF Miljsbase Vats som er et anlegg for opphugging
av oljeplattformer mv i Vatsfjorden i Vindafjord kommune.

Saken gjaldt imidlertid ikke spersmélet om AFs virksomhet generelt var i strid med denne
talegrensen, kun spersmalet om den utbyggingen som ble pabegynt i 2008 og ferdigstilt i 2009
medfarte en forverring av ulempene i naboforholdet.

Dette spersmalet ble s& delt i to; spersmalet om konkrete ulemper i selve utbyggingsperioden
(sprengning mv) var erstatningsbetingende, og spersmalet om det nye og sterre anlegg som
fremsto etter utbyggingen ville medfgre mer ulempe enn for.

AF var enig i at fiskefarmen mdtte fa erstatning for sprengningsuhell, steinstev i vannet mv, under
utbyggingen. Den erstatningen som ble tilkjent i saken gjaldt slike skader.

Derimot ble ikke fiskefarmen tilkjent erstatning for at anlegget etter utbyggingen fikk storre
kapasitet, virksomhet og, uteareal mv. Lagmannsretten la til grunn at utbyggingen tvert om
reduserte risikobildet for naboen, selv om anlegget ble storre. Storstedelen av lagmannsrettens
droftelse gjelder dette sparsmalet om ansvar for senere "driftsperiode”.

Det var enighet om at AFs drift frem til utbyggingen omkring 2008, ikke var urettmessig eller
erstatningsbetingende. Dette hadde sammenheng med at fiskefarmen selv valgte & plassere sitt
anlegg som nabo til AF i 2003. For det 13 oppdrettsanlegget midt pa det omradet AF skulle benytte,
og av den grunn flyttet anlegget til nytt sted. I den anledning vurderte fiskefarmen forskjellige
steder, men valgte det aktuelle sted under henvisning til at naboskap med tungindustri ikke ble sett
som problem, jf brev som lagmannsretten siterer i dommen gverst pd side 29.

At ulempene for 2008/2009 ikke var relevante, var det enighet om for lagmannsretten, jf blant
annet dommen side 27;

"Det er enighet om at den ordincere driften av AF frem til utbyggingen fant sted i 2008-2009
ikke medforte slike ulemper for RF at det pdvirket driften av fiskefarmen. Det er
merbelastningen som falge av utbyggingen som pdberopes.”

Et naturlig utgangspunkt for retten var da & foreta en analyse av ulemper og grad av risiko for
forskjellige hendelser, for og etter utbyggingen. Retten tok ogs& utgangspunkt i nettopp en slik
analyse foretatt av SINTEF, jf dommen side 31 Denne analysen er for ovrig oversiktlig og
illustrerende, og er & finne i tilleggsutdraget pa side 257.

Rapporten beskriver ogsa hvilke forbedringstiltak som ble gjort ved utbyggingen, ikke minst at
grunnarealet ble dekket med fast dekke med doble barrierer i grunnen. Risiko for forurensing ble

ogs redusert ved installering av et avansert renseanlegg, og bygging av en fiellhall for behandling
av overflatevann.
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Pa bakgrunn av motpartens anforsler paberopte AF seg saledes tidligere uheldige, men kjente
enkelttilfeller av utslipp, herunder av kvikkselv. Et sentralt poeng var at risikoen for slike uhell var
kraftig redusert gjennom utbyggingen.

Det ligger i en risikoanalyse at uheldige enkelttilfeller kan skje. Nettopp derfor brukes risikoanalyse
som verktey, som ledd i & minimalisere risiko. Fiskefarmen ma ogsa forstd at det innebarer en
risiko & plassere sitt anlegg inntil tungindustri av denne typen.

Som lagmannsretten riktig la til grunn, matte fiskefarmen anses for & ha akseptert en slik risiko
gjennom bevisst & plassere oppdrettsanlegget inntil AFs opphuggingsvirksomhet.

I begjeeringens pkt 3.6 tales det om at lagmannsretten "kom til at det ikke foreld noe omdemmetap"
for fiskefarmen, og at de nye bevisene er egnet til & tegne et annet bilde. Dette ma bero pd en
misforstaelse. AF var enig i at kjopere muligens ville legge vekt pa om fisken var oppdrettet i et slikt

omrade med tungindustri (dommen side 1 everst), og lagmannsretten har ogsa uttalt seg i denne
retning (side 34).

At tidligere utslipp av kvikkselv, store industrianlegg, behandling av radioaktivt avfall mv, kan virke
avskrekkende pé for eksempel skeptiske fiskekjopere fra Japan er en noksa nerliggende tanke. 53
narliggende at nettopp fiskefarmen ma ha vurdert det selv. Omradet var sterkt forurenset av annen
industri for AF overhodet etablerte seg — AF ryddet da opp i andres gamle synder. Alle disse forhold
som fiskefarmen paberopte seg hadde ogsd materialisert seg for utbyggingen i 2008, og var
akseptert av fiskefarmen. Ferst ved de tiltak som reduserte risikoen, reagerte fiskefarmen. Som
nevnt i lagmannsrettens dom falt dette i tid sammen med at markedet for oppdrettstorsk generelt
falt sammen.

Begjaeringen uttrykker uenighet i disse grunnleggende vurderingene, men det er nd engang dette
som er innholdet i den rettskraftige dom.

Til sist nevnes at fiskefarmen baserte hele sitt erstatningskrav pa at det rent faktisk ikke lenger var
mulig & drive oppdrett p4 stedet. P4 grunn av de faktiske ulempene lot det seg ikke gjore, ble det
opplyst. Dette ble forsterket gjennom en understekning av at det ogsd var helt uaktuelt & starte opp
virksomheten igjen, derfor ble AF avkrevet erstatning. Fra fiskefarmens anforsler er det pd side 19 i
dommen gjengitt at det ikke er eller vil vaere

" .muligheter for samdrift, og RF kommer ikke til d starte opp igjen med ndveerende
lokalisering. Dette ville innebcere en alt for stor risiko med AF som nabo.”

Av begjeringen om gjenapning fremgar imidlertid at dette ikke var riktig, s& vidt vi kan se
beskrives det der at man faktisk driver anlegget pa samme sted.

Det eneste "nye" som fremgar av begjeringen er sdledes dette; at fiskefarmens egen opplysning om
at det var utenkelig & drive anlegget videre, ikke var korrekt.
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4. DE ENKELTE DOKUMENTER ELLER OPPLYSNINGER SOM PABEROPES AV
MOTPARTEN

4.1 Opsjonsavtalen mellom Vindafjord kommune og AF Decom AS

411 Et velkjent dokument

Det er av Raunes Fiskefarm gjort gjeldende at opsjonsavtalen som ble inngatt mellom Vindafjord
kommune og AF i juni 2003 gir opplysninger om saken som ikke var kjent da saken ble avgjort, og
at avtalen har betydning. Begge deler bestrides.

Mesteparten av begjaeringen handler om dette dokumentet som man i folge begjeringens pkt 2.5
har funnet etter noye granskinger og engasjement av et advokatfirma og en student. Det er
imidlertid pa det rene at dokumentet hele tiden har veert kjent for fiskefarmen. Det er behandlet
for lagmannsretten og en annen tvist mellom de to partene, men er ikke tillagt noen relevans eller
betydning.

AF inngikk i juni 2003 en opsjonsavtale med Vindafjord kommune vedrerende mulig leie av
omrade pa Raunes. Det er denne som n& pdberopes som grunnlag for gjendpning, jf bilag 1 til
begjeringen. Omréadet AF eventuelt skulle leie omfattet det omradet hvor Raunes Fiskefarm var
lokalisert. Av denne grunn var ogsi representanter fra fiskefarmen involvert i prosessen fra
begynnelsen av. ‘

Senere ble det inngatt en avtale mellom AF og fiskefarmen den 24.09.03 om den konkrete
flytteprosessen, hvor det avtales at AF betaler kostnader for fiskefarmen mv. Avtalen er inntatt i
utdraget for lagmannsretten side 593 og dreftet av lagmannsretten pa side 29 i dommen.

Den angivelig il nd ukjente opsjonsavtale er omtalt flere steder i utdraget for lagmannsretten.

Bakgrunnen for inngdelsen av avtalen ble behandlet i hovedforhandlingen, og blant annet den
kommunale behandling ble gjennomgatt. Vi viser til utdraget for lagmannsretten side 591 hvor det
fremgar under sak 014/03 at:

"P§ tomta har Raunes fiskefarm bygd div. installasjoner for oppdrett av fiskeyngel.
Kommunen vedtok i K-sak 053/03 opsjonsavtale med AF Dekom om & nytta Raunes som
base for opphogging av olje installasjoner. I avtale pdtek AF seg kostnadene med evt. flytting
av Raunes fiskefarm til anna tomt pd industriomrdde dersom dette skulle vera nedvendig.
[...] AF har né samtaler med Raunes fiskefarm om flytting av deira verksemd til anna omrdde
pd Raunes. Dette grunna seg ma. i trafikk- og sikkerhetsmessige forhold. Pr. i dag er endeleg
avgjersle om flyting ikkje teke men prosjektering av eit aktuelt omrade er i gang. Omrdde
som er tenkt som bytetomt er vist pd vedlagde kart datert 25.03—03." (understreket her)

Dette er streket ut i utdraget, og siledes dokumentert. Samtlige dokumenter og hendelsesforlgpet
var saledes redegjort for. Om fiskefarmen mot formodning ikke var kjent med noen av de nevnte
dokumenter, mdtte man selvsagt ha spurt.

Opsjonsavtalen er ogsi kommentert andre steder i utdraget, jf side 586, artikkel fra Haugesunds

avis, 23.06.03 hvor avtalen er kalt "intensjonsavtale"), og 596 (artikkel fra Haugesunds avis,
17.02.04). Ogsa her er omtalen av den "nye" avtalen markert som dokumentert for retten. Parter og
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vitner var ogs3, etter var erindring, inne pé at det var inngdtt en slik opsjonsavtale men uten at
noen var nermere interessert i denne, som da heller ikke inneholder noe av betydning.

Opsjonsavtalen er dessuten eksplisitt tatt opp mellom kommunen og fiskefarmens
prosessfullmektig for Gulating lagmannsrett, advokat Halfdan Mellbye. Dette var serlig tema i
forbindelse med en parallell sak om midlertidig forfeyning vedrerende flytting av et
forteyningsfeste.

1 brev av 29.04.09 vedrerende sistnevnte sak skriver sdledes kommunens advokat Talmo til advokat
Mellbye at:

"Den 17.06.03 godkjente kommunestyret et forslag til opsjonsavtale mellom Vindafjord
kommune (VK) og AF Decom (AFD), hvor AFD fikk opsjon pd d leie et nermere bestemt
omrdde pd Raunes. Det fremgikk av avtalen at fiskeoppdrettet som var etablert pd omrddet
skulle flyttes for AFDs kostnad. Med bakgrunn i forannevnte avtale ble det den 24.09.2003
inngdtt en avtale mellom AFD og Raunes Fiskefarm (RF). Iht avtalen hadde RF sagt seg villig
til  flytte til et omrdde inne pd Raunes, slik at deres anlegg ikke kom i konflikt med AFD sine
planer for etablering av virksomhet. Det fremgikk ogsd av avtalen at Vindafjord Kommune
hadde stilt til radighet nytt omrdde for RF."

Vi fremlegger brevet som
Bilag 1: Brev til Raunes Fiskefarms prosessfullmektig datert 29.04.09

Avtalen ble igjen omtalt i prosesskrift fra Vinadfiord kommune ved advokat Talmo av 12.05.09.
Bilag 2: Prosesskrift fra Vindafjord kommune til Haugaland tingrett, 12.05.09

I tillegg til de allerede nevnte artiklene var opsjonsavtalen kjent og omtalt i mediene. Som
eksempel fremlegges

Bilag 3: Kopi av forsiden av avisen "Grannar" fra 19. juni 2003

Det dokumentet som na fremlegges er altsd velkjent og omtalt mellom partene, og har inngatt i
rettslige prosesser med fiskefarmen som part. Ut fra dokumentasjonen vil vi anse det som mest
sannsynlig at fiskefarmen og/eller fiskefarmens prosessfullmektig faktisk har eller har hatt avtalen
underveis. Ut fra den betydning oppdagelsen av en opsjonsavtale nd gis, skulle man i hvert fall
forvente at prosessfullmektigen ba om & fi se denne om han ikke visste hva som sto i den.

Begjeeringen kan altsa avslds pa dette grunnlag fordi dette i sa fall "burde” veert gjort for lengst, jf tvl
§ 31-5 2) og § 31-6. Siden dokumentet har vart omtalt en rekke ganger mellom partene, fremstar
beskrivelsen av "hvordan dokumentet fremkom" i begjeringens pkt 2.5 noe omstendelig.

412  Dokumentet har ingen betydning

Opsjonsavtalen er dpenbart heller ikke egnet til & lede til noe annet resultat enn lagmannsrettens

dom, og det er noe vanskelig & folge begjeringens argumenter om hva opsjonsavtalen skulle
innebeere for saken.
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Opsjonsavalen var ment & skissere AFs muligheter, og samtidig peke p& noen forutsetninger. Sa
vidt vi forstar har motparten heftet seg ved at det som "andre forutsetninger” blant annet er nevnt
at fiskefarmen ma flyttes, og at AF i sa fall bor betale kostnadene.

S3 vidt vi kan forstd var det ogsa det som skjedde. AF bekostet faktisk flyttingen av fiskefarmens

anlegg, og foretok samtidig betydelige oppgarderinger i forhold til de fasiliteter fiskefarmen hadde
for flyttingen.

Det som var fiskefarmens anforsel for Gulating lagmannsrett, var at avtaleverket fra 2003 la band pé
den fremtidige utvikling av AFs anlegg. Altsd slik at AF ikke skulle ha adgang til & foreta fremtidige
utvidelser, men matte holde seg til storrelsen pa anlegget slik det materialiserte seg fra forst av, jf
lagmannsrettens droftelse i nederste avsnitt pd side 25 i dommen. Fiskefarmen var forngyd med
tingenes tilstand mellom 2003 og 2008 (dog slik at planene for 2008-utbyggingen voldte noe protest
ogsa for).

Opsjonsavtalen beveger &penbart ikke saken neermere fiskefarmens anfersler. Tvert om anforer
fiskefarmen i begjeeringens pkt 2.3 at opsjonsavtalen viser at "..AF hadde planer om d utvide
virksomheten ut over det som ble meddelt RF i 2003 og 2004". Dette fremfores som en form for
anklage, mens det faktiske forhold er at AF for lagmannsretten med styrke fremholdt at man hadde
slike planer om utvidelse og kommuniserte dem - noe som ble bestridt av fiskefarmen. Om noe, ma
dokumentet sdledes vere i AFs faver, og ikke motpartens.

Det ma vare helt Klart at AF og kommunen i opsjonsavtalen ikke mente & trekke spesielle rammer
for senere utvikling, eller pa annen mdte inngd tredjemannsavtale til fordel for fiskefarmen. Vi viser
her til en alminnelig lesning av dokumentet, ut fra de formal slike noksa generelle opsjonsavtaler
md antas d ha.

Det nzermere innholdet i senere planer og utbygging finnes imidlertid ikke i disse tidlige
dokumentene, det ble naturlig nok utviklet etter hvert. Vi viser her til lagmannsrettens
gjennomgang av kommuneplaner og reguleringsplaner mv. Gjennomgang av slike planverk ville
kreve atskillig plass, men vi vil for ordens skyld bemerke at begjeeringens 1 forste sider som handler
om utvikling mv gir et noe fortegnet bilde av hva som skjedde. Om dette viser vi til
lagmannsrettens dom. Det er ikke mulig & korrigere dette uten & gjennomgd store
dokumentmengder. Her m& det vere tilstrekkelig & papeke at man av opsjonsavtalen ikke kan
utlede motpartens faktum, hvilket det her er tilstrekkelig & konstatere.

Dokumentet rokker heller ikke ved det forhold at fiskefarmen ble gitt flere alternative tomter a
velge mellom. Dette ble godt belyst gjennom vitneforklaringer for lagmannsretten.

Det er intet ved innholdet i den fremlagte opsjonsavtalen som rokker ved Gulating lagmannsretts
dom, verken i resultatet eller i detaljer.

Hvilken person som i sin tid laget en tegning har vi ikke fatt brakt pa det rene, jf motpartens
sporsmal om dette.
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Begjeeringens avsluttende oppsummering om at AF positivt "holdt opplysninger skjult for
lagmannsretten” ma vel tilskrives at fiskefarmen har engasjert ny prosessfullmektig. Det ville vaert
gnskelig om man unnlot & uttale slike ting for motparten far uttale seg.

5. FORURENSNING

De to ovrige dokumentene som det vises til i begjeringen gjelder mulig forurensing. Disse
dokumentene inneholder ingen opplysninger som ikke var kjent for partene da saken ble avgjort.

Det ene dokumentet gjelder mulig lokal forurensing av luft, som er kartlagt av NIVA gjennom
sdkalt "moseundersokelse”. Man undersgker her s&kalt "etasjemose” som en mulig hensiktsmessig
indikator for luftforurensing, fordi mosen danner en ny "etasje” gjennom pavekst hvert dr og
saledes gjor datering mulig. Dette behandles nedenfor under pkt s5.1. Slike opplysninger var
fremlagt ogsa for lagmannsretten, men uten at dette ble tillagt vekt av partene - formodentlig fordi
fisk lever i vann, og fordi settefiskanlegget dessuten er innendars.

Det andre dokumentet gjelder kvikksglvavrenning fra lagrede ror til grus, og et forelegg for det.
Som det fremggr av forelegget dreier det seg om et forhold fra far utbyggingen (o1 juni til april
2008"). Dette er nettopp et eksempel pé forhold som ikke ville opptre i "driftsperioden” etterpa.
Som nevnt var et av de viktigste utbedringstiltakene at omradene for lagring har fitt avanserte
membraner og at overflatevann samles opp og behandles. AF fremholdt selv for lagmannsretten at
det hadde skjedd kvikkselvforurensing i perioden for utbedring. Det ble serlig lagt vekt pa det som
faktisk kunne ha noe betydning - utslipp til fjorden av mer enn et halvt kilo kvikksglv. | motsetning
til det som ble fremhevet av AF selv, er det som omhandles i forelegget ikke et slikt utslipp og uten
betydning for miljget. Det dreier seg om neglisjerbare mengder kvikksglv som medferte at man
matte fierne de gverste centimetre av grusen omkring et mindre lager med rer, som ikke var i
narheten av fiskefarmen. Dette behandles i pkt 5.2 nedenfor.

5.1 Mulig lokal luftforurensing - moseundersokelse fra NIVA

5.1.1 Moseundersgkelser kjent da saken ble avgjort

Den angivelige nye opplysning her er rapport fra NIVA v/ Astrid Kvassnes, datert 16. september
2010, bilag 2 til begjeringen. Rapporten omtaler luftforurensing. Den ble skrevet fire dager for
ankeforhandlingene og séledes etter avsluttet saksforberedelse. Det avgjorende er imidlertid at den
ikke kan sies & inneholde noe nytt ut over det som var fremlagt for retten, og i hvert fall ikke noe av

betydning for saken. Rapporten var ledd i et overvdkningsprogram hvor det lepende skrives nye
rapporter.

AF har iverksatt et omfattende miljgprogram for & overvdke eventuelle miljppdvirkninger av
anlegget i Vatsfjorden. Det avgis lopende delrapporter, og forut for lagmannsrettens behandling ble
det hele fremlagt. Som en oversikt peker vi pa (i) forslag til Miljorovervakningsprogram for AF
Decom Offshore, 2611.08. Notatet fra NIVA inneholder innledende beskrivelser av
miljerovervakningsprogrammet som skal iverksettes. Programmet beskrives som "ambisiast og skal
dekke de fleste potensielle pdvirkningsformene pd land og i sje", jf det faktiske utdraget s 1032 flg, og
(ii) rapport fra NIVA vedrerende partikkelforurensning i Vatsfjorden av 14.06.09, FU s 1257. I tillegg
finnes flere rapporter i tilleggsutdraget for lagmannsretten; (iii) rapport fra NIVA vedrerende
modellering av spredning av kloakk og prosessvann i Vatsfjorden, 20.08.10 (utdraget s 143) , (iv)
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rapport vedrerende vannkvalitet i Vatsfjorden i forbindelse med anlep av kranskipet Thialf ved AF
Miljobase Vats juni 2010 (utdrag s 181), (v) rapport vedrerende mélinger av turbiditet i Vatsfjorden,
20.08.10 (utdraget s 193), (vi) rapport av 14.06.09 vedrerende partikkelforurensning i Vatsfjorden
(utdrag s 215) og (vii) rapport vedrerende maélinger av turbiditet i Vatsfjorden, 21. September 2009
(utdraget s 385).

I forkant av behandlingen av saken i lagmannsretten la NIVA frem en omfattende rapport for 2009
som er & finne i utdraget pa side 1751-1912. P4 sidene 68-78 omhandles moseanalyser og luftbdrne
tungmetaller i Vats. I vart utdrag fremgir det at det for retten ble dokumentert (utdraget side 1757)
folgende fra rapporten:

"Luftforurensing ble mdlt i etasjemose pd 13 stasjoner rundt Vatsfjorden. Det ble pdvist
stovspredning i provene innenfor en radius pd 300 meter fra kaien, d.v.s. til like utenfor
ytterkanten av anlegget. Kvikksolv, kobolt, krom, kobber, nikkel, arsen, molydbden, barium
og vanadium viser forhoyete verdier pd tre stasjoner langs randen av anlegget.”

Fra side 1831 i utdraget er det dokumentert at det er viktig & kontrollere stevoppvirvling, at ror kan
inneholde tungmetaller mv.

Kvassnes avga ogsd sakkyndig forklaring for lagmannsretten om sine undersokelser og rapporter,
herunder om moseundersokelser og luftforurensing. Men fra vart utdrag kan vi ikke se at
fiskefarmen viste interesse for noen gjennomgang av de detaljerte undersgkelsene gjengitt i den
fremlagte rapporten.

Det fremkommer av rapporten at det ble valgt 13 stasjoner med god geografisk spredning hvor det
ble tatt prover av mosen. Tungmetallinnholdet i moseprovene ble deretter sammenliknet med
landsdekkende analysene for bakgrunnsverdier fra 2005. Det ble funnet forhpyede nivaer av enkelte
tungmetaller, blant annet kvikkselv, i mose pa noen av stasjonene, jf diskusjonen pa side 77 (FU s
1831). Det er for evrig ikke opplagt at disse forheyede verdiene skyldes AF Miljebase Vats, all den tid
det ogs3 ble funnet forhgyede verdier ved stasjoner hvor konsentrasjonen mellom anlegget og
stasjonen var lavere. Det m& ogsd presiseres at selv om det er funnet noen forheyede verdier
sammenliknet med antatt bakgrunnsnivder, er konsentrasjonene likevel lave, jf FU s1831.

NIVAs rapporter har hvert ar blitt oversendt Fylkesmannen i Rogaland, hvorfra RF’s advokat har
fitt oversendt rapportene. Resultatene fra moseundersgkelsene er ogsd lagt fram pd apne

folkemoter i Vindafjordhallen 18.02.10, 5.5.10 og 16.02.11. Det vises til vedlagte informasjonsbrev fra
AF;

Bilag 4: Informasjonsbrev nr1 - uke 4/2010
Bilag 5: Informasjonsbrev nr 2 - uke 17/2010
Bilag 6: Informasjonsbrev nr 1 - uke 6/2011

Enn videre er analyseresultatet som er vedlagt gjendpningsbegjeringen som "nytt", omtalt over vel
20 sider i Nivas rapport for 2010 som ble ferdigstilt og publisert i februar 2ou. Disse rapportene ble i
sin helhet lagt ut p& AF sine hjemmesider, hvor alle rapportene og analysene publiseres forlepende.
Rapporten ble ogsa omtalt i informasjonsbrev fra AF nr 6 for 2010.

Bilag 7: Informasjonsbrev nr 6 - uke 40/2010
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Undersokelsene har i tilegg veert referert i lokale media ved flere anledninger.

Det forhold at provene inneholder noe varierende konsentrasjoner fra ar til ar er ikke
oppsiktsvekkende. Niviene var noe hayere i 2010 enn i 2009, men er for 201 igjen pa nivd med
2009.

Det avgjorende for spgrsmalet om gjendpning ma uansett vaere at opplysningene om slik luftbéren
forurensing var opplyst i saken, men at motparten ikke anfarte noe som helst i den forbindelse. Vi
har ogsa forstaelse for det, siden fenomenet ikke kan antas a ha betydning,

Moseanalyser som metode for & undersske mulig luftbaren forurensning er nybrottsarbeid i den
forstand at man spker nye metoder for & utrede eventuell luftbdren forurensning. Dette er
nyskapende arbeid og det finnes ikke tilsvarende rundt noen andre industriforetak, etter hva AF
vet. Metoden er ikke anerkjent, men AF har valgt & finansiere denne forskningen i hdp om at dette
kan gi et tidlig varsel om mulig forurensning.

P4 de samme stedene som det er foretatt moseprever, er det ogsa tatt jordprever, som er etablert og
anerkjent undersgkelsesmetode. I jordprever rundt AF sitt anlegg er det kun funnet svak gkning i
kvikksplvkonsentrasjonen i overflaten i to av prevene nar anlegget. Disse to stedene var
overflatejord tilstandsklasse "god", mens jorden umiddelbert under var tilstandsklasse "meget god".
Det vises til rapport fra Niva vedlagt begjeeringen som bilag 2.

Under enhver omstendighet er dette forhold fiskefarmen hadde, eller burde hatt, kjenneskap til
allerede i 2010.

5.2 Kvikkselv - vedtagelse av forelegg (titanror)

5.21  Innledning

Det forelegget fra 20n som nd er fremlagt, er tilblitt etter dommen fra lagmannsretten og som
sadan ikke relevant.

De faktiske forhold som forelegget gjelder, fant pd den annen side sted far utbyggingen og er alene
av den grunn neppe relevant. Det dreier seg ikke om utslipp til sjg, men en mindre lokal avrenning
til grus pa et annet sted. Det er derfor forstaelig at fiskefarmen under hovedforhandlingen valgte &
ikke vektlegge dette — forholdet var nemlig velkjent.

AF har selv opplyst til lagmannsretten om at det har veert utslipp av kvikkselv til sjo ~ jf blant annet
gjengivelse av anforsler i dommen pa side 8. Dette kunne nok vare relevant, og det ble ogsa opplyst
til lagmannsretten.

5.2.2  Forelegget fra 2on - velkjent forhold som ikke har betydning

Raunes Fiskefarm har anfert at AF har holdt tilbake opplysninger om anmeldelse for
kvikksglvforurensning. Dette medfarer ikke riktighet. Anmeldelsene er godt kjent og omtalt i
pressen ved flere anledningen.
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Innledningsvis presiseres at det forelegget som fulgte vedlagt begjaringen, er ikke likelydende med
det forelegget som ble vedtatt av AF. Fiskefarmen ma pd en eller annen mdte ha kommet over et
utkast eller lignende. Vedlagt folger det korrekte forelegget som er vedtatt.

Bilag 8: Forelegg, vedtatt 12.12.11

Vi peker blant annet pé at politiet ikke har lagt til grunn at det dreier seg om noe forsettlig forhold,
slik fiskefarmen pastar.

Dokumentet som sadant er tilblitt etter lagmannsrettens dom, og kan alts3 ikke danne bakgrunn
for gjendpning.

De faktiske forhold gjelder tilstanden for utbedringen og er siledes av mindre relevans, ogsa fordi
forholdet ikke dreier seg om utslipp av kvikkselv. Utslipp til sjs, som nok er relevant, har AF
derimot redegjort for og dokumentert overfor lagmannsretten.

Som det fremkommer av forelegget er dette ilagt pd bakgrunn av lagring av titanrer pa ikke tett
dekke uten tilstrekkelig tildekning i perioden juni 2007 til primo 2008. Noen av rerene hadde
forhoyet verdier av kvikksglv. Disse verdiene var dog langt under grenseverdiene for farlig avfall

AF engasjerte COWI til & gjore en miljokartlegging og utferte de tiltak som der ble anbefalt, og
rapporten ble oversendt Fylkesmannen i Rogaland den 29.04.08. Dette er sdledes offentlig
tilgjengelige dokumenter.

Bilag o: Brev fra AF Skandinavia til Fylkesmannen i Rogaland, 29.04.08

Bilagio:  Vurdering av midlertidig lagringsplass for titanrer ved Vats Mottaksanlegg,
Cowi, 10.09.08

Lagringen medfarte ikke varig forurensning, Forurensingen begrenset seg til et sand/gruslag ned til
25 cm over et svaert begrenset omrdde. Anbefalingen var & fjerne sand og grusmasser ned til 25 cm
under lagringsplass, samt sand fra 2 stk sandfangkummer og levere disse massene til godkjent
mottak. Jordlaget som var forurenset ble fiernet og erstattet med rene masser. Lagringsplassen var
bak verkstedet pa basen, og lagringen forte ikke til forurensning til det marine miljg.

Raunes Fiskefarm har anfort at forelegget inneholder nye opplysninger som far har veert ukjent.
Dette kan ikke medfore riktighet. Anmeldelsen og saken har veert omtalt i mediene ved flere

anledninger. Det vises blant annet til folgende artikler;

Bilag 11: Kopi av artikkel i Haugesunds avis, 01.04.08
Bilag12:  Kopi av artikkel i Haugesunds avis, 29.04.08

AF orienterte om lagringen av titanrorene pa informasjonsmete i Vindafjordhallen den 22.04.08.
Bilag13:  Power point presentasjon til informasjonsmete i Vindafjordhallen, 22.04.08

Det er av fiskefarmen anmodet opplyst om eventuelle andre anmeldte forhold. AF har mottatt to
underrettelser om henlagte forhold datert 07.12.11. AF er ikke blitt kontaktet av politiet i anledning
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disse anmeldelsene, og er heller ikke kjent med andre eventuelle anmeldelser. For ordens skyld
vedlegges disse underretningene i kopi.

Bilag14:  Underretning om saksavgjorelse, Haugaland og Sunhordaland politidistrikt,
12.12.11 (1)

Bilagi5:  Underretning om saksavgjorelse, Haugaland og Sunhordaland politidistrikt,
122.11 (2)

Generelt har AF veert gjenstand for kritikk fra interessegrupper og miljobevegelse, noe selskapet
ogsa har forstaelse for. Anmeldelser og forvaltningsklager mv har ogsé vert et ledd i dette, slik at
det i alminnelighet har veert stor offentlighet om alle slike skritt.

52.3  AF redegjorde overfor lagmannsretten for kvikkselvforurensing og annen forurensing

Det er viktig & fremheve at AF selv fremhevet og dokumenterte utslipp av kvikkselv for
lagmannsretten, i den grad det kunne ha betydning for saken. I det folgende vil vi derfor gi en
oversikt som viser at forholdet til kvikkselv forut for utbyggingen, i hey grad var opplyst for
lagmannsretten.

I 2005 og 2006 ble det sluppet ut 598 gram kvikksolv. AF meldte utslippet til Fylkesmannen i
Rogaland. Dette er det eneste utslipp, og er omtalt i saken, herunder i AFs anforsler i dommen pé
side 8. S& snart foretaket ble kjent med problemstillingen, ble det installert et renseanlegg for
utslippsvannet. Renseanleggets kapasitet ble utvidet i 2009.

AF ble i 2005 klar over utfordringene med kvikksolv i forbindelse med gjenvinning av utrangerte
petroleumsinstallasjoner, og nedvendige tiltak ble fortlapende ble iverksatt. Etter dette har det ikke
forekommet miljpskadelige utslipp i Vats. Malinger gjennom flere &r viser at utslipp fra basen ligger
langt under de grenser som ble satt av Fylkesmannen.

Dette forholdet er behandlet i saksdokumenter for tingretten og lagmannsretten, og det vises blant
annet til rapport fra Niva for miljgovervakning av april 2010, FU s 1751 og i dommen pa side 10 under
AFs anfarsler, side 20 under gjengivelsen av fiskefarmens anfarsler og til slutt i rettens premisser pa
side 34. Utslippet ble i tillegg omtalt i mediene og pa Fylkesmannens hjemmesider.

De forurensningsmessige sider av saken var siledes godt opplyst for lagmannsretten. Til dels dreiet
det seg - for utbyggingen - om forhold som vi forstdr har betydning. Dette har da ogsd
lagmannsretten vurdert.

6. MOTPARTENS PROSESSKRIFT AV 31. JANUAR 2012

6.1 Innledning

I dette prosesskriftet fremkommer motparten med en rekke generelle anforsler, og det fremlegges

dokumenter som ikke engang pretenderer & veere "nye" i den forstand at de kan danne basis for
gjendpning,.

Dokumentasjonen fremstir som noksa losrevet, med det siktemal & tegne et negativt bilde av AFs
virksomhet. Vi vil generelt bemerke at AF er i lopende dialog med offentlige myndigheter om sin
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virksomhet, og at det ikke lar seg gjore & nerme seg problemstillingene p& den noksa lettvinte mate
som motparten né gjor. Til anonyme e-poster mv som er vedlagt, bemerkes at AF ogsa er i lopende
dialog med forskjellige akterer som jevnlig klager eller aksjonerer mot forskjellig vedtak og planer
mv. P& grunn av mengden med informasjon var det da ogsa nedvendig & avholde en flere uker lang
hovedforhandling i saken. Vi understreker at det ikke skal vaere adgang til & sld en strek over
dommers rettskraftvirkning pd denne mdten.

6.2 De forskjellige dokumenter til prosesskriftet

6.21  Rapport fra Proactima datert 31. desember 20n1

Som det fremgér av datoen dreier det seg om en rapport avgitt ganske nylig, og lang tid etter
dommen. Vi forstar ikke hvilken betydning denne skal ha for saken. Den er ledd i AFs kontinuerlige
arbeid for & sikre mot forurensing, her mulige tiltak for & redusere utslipp til luft.

S& vidt vi kan se er ikke formalet med rapporten & si noe om fiskefarmen, slik at prosesskrivets
bemerking om at fiskefarmen er oppfattet som "ikke-eksisterende" er vanskelig a falge.

Uansett har ikke dette noe med lagmannsrettens dom fra februar 20ou & gjere. Det eneste matte
vare at fiskefarmen da faktisk opplyste at den var "ikke-eksisterende" og skulle fortsette & veere det.

6.2.2  Brev fra ConocoPhillips datert 1. juli 2005

Dette er et brev som omtaler at det kan vere kvikkselv pd installasjoner i Nordsjoen.

Det er intet nytt, og er omtalt i saken for lagmannsretten. Det vises blant annet til presentasjon
som ble holdt av AF p& et folkemate i Vindafjordhallen varen 2004. Presentasjonene hvordan AF
planlegger & handtere farlig avfall ved mottaksanlegget. Powerpoint presentasjonen er inntatt i
utdraget for lagmannsretten pa side 301 folgende, og kvikkselv er uttrykkelig omtalt pa sidene 313,
314 og 316.

At kvikksglv kan forekomme i utrangerte oljeinstallasjoner, og dermed ogsa i Vats, har vart kjent
siden 2004-2005. Det vises ogsa til omtalen av kvikksglvutslippet i 2005 over. Kvikksply har siden
veart tema i flere 4pne moter for befolkningen i Vats, i avisartikler i Grannar og Haugesunds avis, i
moter i Samarbeidsforum Vats og i skriv til/fra Fylkesmannen i Rogaland.

Dette var velkjente forhold ogsd da saken ble behandlet for lagmannsretten, og kan ikke gi
grunnlag for gjendpning,

6.2.3  Klifs rapport om avvikling av utrangerte offshoreinstallasjoner mai 2010
Denne rapporten var fremlagt av AF for lagmannretten, jf utdraget side 1916 flg.

6.2.4 Anonymisert e-post av 16. februar 2009

Motparten har fremlagt en e-post fra en oljearbeider. Det opplyses at vedkommende er

anonymisert av grunner som oppfattes som en antydning rettet mot AF. I denne sammenheng er
det uttalt at
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"innholdet er imidlertid sd alvorlig at det er pdfallende at verken AF eller Proactima har gdtt
inn i problematikken”,

Vi forstar heller ikke hva dette skal ha med spersmélet om gjendpning & gjere. Det bemerkes likevel
at AF som nevnt utsettes for en god del henvendelser og pastander som ikke nedvendigvis er
fundert. Dette ma AF selvsagt godta, slik andre bedrifter som oppfattes som kontroversielle av

miljegrunner el., ma tale kritikk. Det er imidlertid ikke ensbetydende med at all slik kritikk er
korrekt.

Nar det gjelder det som her bringes til torgs, er forholdet at samme e-post tidligere har versert i
usladdet form, og at AF nettopp har grepet tak i det og "luftet ut" dette med offentlig informasjon
og forklaringer omkring rensemetoder mv. Fiskefarmen har selv deltatt pa dette tidligere.

E-posten var blant annet et tema pa et mote i samarbeidsfora for Vats den 17.02.09, hvor bade
representanter fra AF og fiskefarmen var til stede. Det vises til vedlagt referat.

Bilag16:  Referat fra Samarbeidsfora Vats, 17.02.09

For ovrig ma det bemerkes at fiskefarmen i sitt siste prosesskrift vier mye spalteplass til
kvikkselvforurensing og kvikkselvs kjemiske og toksikologiske egenskaper. Det fremkommer her
flere pastander som ikke kan funderes i uorganisk kjemi. Det legges imidlertid til at mer enn 95 %
av skjerebrenningen i Vats, foregdr pd ikke forurenset stdl, sikalt strukturstdl. Dette er
plattformunderstell og barende stalbjelker i modulene. Det aller meste av rer som har inneholdt
olje og gass (og dermed spor av kvikkselv) klippes med hydrauliske sakser.

Det vesentlige er i imidlertid at det heller ikke her fremkommer opplysninger som kan gi grunnlag
for gjendpning av saken.

7. PROVOKASJONER

Det er av Raunes Fiskefarm fremsatt en rekke provokasjoner som dels anses som en betydelig
vidleftiggjering av saken.

Det er blant annet provosert fremlagt konsekvensutredninger etter petroleumsloven i forbindelse
med sgknad om demontering i fjorden.

Innledningsvis bemerkes at ved eventuell endring av reguleringsplanen er det plan og
bygningsloven, og ikke petroleumsloven som er rett hjemmel. Det foreligger ingen ferdig
konsekvensutredning i forbindelse med forslaget til endring reguleringsplanen for det aktuelle
omridet. Mulighetene for eventuell demontering i fjorden var kjent for lagmannsrettens
behandling. Det vises til referat fra oppstartsmote ved Vindafjord kommune 18. august 2010

fremlagt i anledning saken, jf tilleggsutdraget s 543. Det er ikke gitt noen tillatelser etter
ankeforhandlingene.

Da arbeidet med reguleringsplanen og eventuell endring av denne tar s& vidt lang tid, har AF veert
nedsaget til & seke om tillatelse for hver enkelt kontrakt de har inngdtt.
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8. AVLUTNING OG SAKSOMKOSTNINGER

Etter dette m& det legges til grunn at verken begjeeringen eller motpartens etterfolgende
prosesskrift inneholder noen grunn til & gjendpne saken fra Gulating lagmannsrett.

Behandlingen av begjaringen har vert tidkrevende. Selv om begjeeringen etter var oppfatning er
svakt fundert, har det veert nedvendig & ga gjennom sakens omfattende dokumentasjon pa nytt.
Saken for lagmannsretten ligger ogs& noe tilbake i tid, og for var klient er det en viktig sak som
motparten m4 forvente at denne side bruker tilstrekkelig innsats for & imetega.

Begjeringen satte etter vart syn ikke de angivelig nye bevis i sammenheng med temaene for
Gulating lagmannsrett. For & sette disse i sin rette sammenheng har vi derfor ogsa madttet

gienoppfriske forhold som motparten selv ikke har grepet fatt i.

Vi har ogsd mattet involvere begge prosessfullmektiger, som ogsd hadde en arbeidsfordeling for
Gulating lagmannsrett.

For det tilfellet at retten avviser saken uten ytterligere behandling, nedlegges pastand om dekning
av sakskostnader i forbindelse med dette prosesskriftet.

Det har til sammen medgatt 72,75 timer til & besvare begjaringen, og saleret utgjer kr 215 987.

Ovennevnte belop kreves siledes erstattet. Det skal ikke legges til mva, da var klient har
fradragsrett for inngdende mva.

9. PASTAND
L Begjaeringen om gjendpning tas ikke til folge
2. AF Gruppen AS tilkjennes sakens omkostninger

Dette prosesskrivet i tre eksemplarer, hvorav ett er sendt til retten og to direkte til motpartens
prosessfullmektig.

ADVOKATFIRMAET SCHJ@DT AS

ar Stremme
vokat
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RAUNES FISKEFARM AS - ANKERFESTE PA NOTABERGET
I

Undertegnede representerer Vindafjord Kommune og vil anfare folgende til Deres brev datert
23.04.2009 til kommunen,

Den 17.06.03 godkjente kommunestyret et forslag til opsjonsavtale mellom Vindafjord
Kommune (VK) og AF Decom (AFD), hvor AFD fikk opsjon pé 4 leie et narmere bestemt
omréde pd Raunes. Det fremgikk av avtalen at fiskeoppdrettet som var etablert pd omridet
skulle flyttes for AFD's kostnad.

Med bakgrunn i forannevnte avtale ble det den 24.09.2003 inngétt en avtale mellom AFD og
Raunes Fiskefarm AS (RF). Iht avtalen hadde RF sagt seg villig til 4 flytte til et omrdde inne
pa Raunes, slik at deres anlegg ikke kom i konflikt med AFD sine planer for etablering av
virksomhet. Det fremgikk ogsd av avtalen at Vindafjord Kommune hadde stilt til rédighet
nytt omrade for RF.

Med bakgrunn i opsjonsavtalen og avtalen mellom AFD og RF ble det inngit endelig
leieavtale mellom VK og AFD den 10.05.2004. Leieavialen omfattet ogsd de ankerfester som
VK disponerte.

RF fikk tildelt ny tomt og som en falge av dette sokte RE om fillatelse og endring av
konsesjon. Konsesjonsregistreringen er R-V-8 og R-V-22. R-V-22 var en sjgbasert lokalitet
rett utenfor landanlegget. Plasseringen av den sjebaserte lokaliteten, dvs en merd, var ikke
forstyrrende for AFD's virksomhet, se kart vedlegg log 2.

Den 10.10.05 sendte RF melding om mindre endring pd merdplasseringen, nssrmere bestemt
flytting av denne maks 70 meter. RF opplyste i meldingen at de aktuelle naboer var positive til
flytting, Fiskeridirektoratet godkjente meldingen. Det var ingen kommunal prosess i
forbindelse med denne meldingen, men kommunen ville ikke hatt innsigelser s lenge det iklke
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brot inn i avtalen med AFD eller lagde vanskeligheter for bruk av de kommunale
ankerfestene. Det skal ogsd bemerkes at en flytting pd maks 70 meter antakelig ikke ville
hindret bruk av ankerfestet pd Notaberget.

RF har imidlertid plassert anlegget slik at ankerfestet pa Notaberget ikke kan brukes uten &
pafare RF's anlegg skade. RF ville ikke it tillatelse til en slik plassering av Vindafjord
kommune hvis de hadde sekt om dette. En stiller seg ogsa undrende til at RF har plassert
anlegget slik det ligger nér det er dpenbart at ankerfestet er synbart, se bilde, vedlegg 3.

Det kunne ikke ha medfert noen problemer for RF 4 plassere anlegget der de selv opprinnelig
foreslo som et alternativ i grensen mot Hatteland, dvs i grensen mot gnv. 102, bnr. 24.

i
Med bé.kgrunn i forannevnte skal konkret til Deres brev anfores falgende:

VK er ikke enig i Deres kritikk av kommunen. VK forholder seg til de inngatte avtaler og
gjeldende planer. Hva konkret angér ankerfestet pd Notaberget, er det leid ut til AFD og AFD
gjor gjeldende at dette ankerfestet skal brukes av leietaker for bl.a. kranskipet SSCV "Thialf"
som trenger samtlige av de innleide ankerfestene for 4 kunne utfere sine lsfteoperasjoner.
Kranskipet ankommer i begynnelsen av juni og enhver forsinkelse eller endring i planene vil
medfere store kostnader. AFD gjer gjeldende at VK ma gi de tilgang til det leide ankerfestet.

I Deres brev gjer de gjeldende at kommunen ikke har hatt noen kritiske merknader til
lokaliseringen. Til dette skal anfores at kommunen aldri er blitt forespurt om tillatelse til &
legge sjganlegget i en posisjon hvor det kunne paferes skade ved utnyttelse av ankerfestet pa
Notaberget. Hadde det kommet en slik forespersel, ville den ha blitt avslait. RF hadde flere
alternativer for plassering av anlegget som ikke ville berere anlegget. De kunne holdt seg til
sin egen opplysning om maks 70 meter fra opprinnelige posisjon eller lagt det nord for
ankerfestet.

De gjor videre gjeldende af anlegget til REF ikke kommer i konflikt med strandretten og
eiendomsretten og De viser bl..a. i den forbindelse til RT 1985 - 1128. Deres anforsel i dette
konkrete tilfelle er etter min oppfatming apenbart urikiig. Heyesterett anfarer 1 den paberopte
dom "feg vil ikke utelukke at en virksomhet av en slik art som Stramme driver (fiskeoppdrett)
etter omstendighetene kan medfore ulemper for de omkringliggende strandeiere med grunnlag
for & paby anlegget flyttet". 1denne sak foreligger nettopp en slik ulempe, nermere bestemt
at ankerfestet ikke kan benyites uten & skade fiskeanlegget. Bruk av ankerfestet er helt
nedvendig for det tidligere omtalte kranskip. Det er derfor ingen grunn til at fiskeanlegget skal
ligge i en posisjon hvor utnyttelsen av ankerfestet hindres ndr anlegget kan flyites 100 meter
lengre nord og det uten kostnad for RF.

De synes ogsd & mene at tillatelsen fra Fiskeridirektoratet er nok som hjemmel for
plasseringen. Det er heller ikke riktig idet tillatelsen fra Fiskeridirektoratet betinger at RF
innhenter nedvendig samtykke fra grunneiere og andre rettighetshavere, nesrmere bestemt
samtykke fra VK og AFD.
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RF's holdning i denne sak har medfert en sveert kritisk sitnasjon og mange kan lide et stort
gkonomisk tap. Jeg vil derfor be om at en lgser tvisten ved at RF tar imot tilbudet om at den
resterende del av anlegget pa stedet flyttes slik at det ikke ligger 1 veien for bruk ay
ankerfestet. Hvis ikke, ma saken forfolges reftslig, og det tas forbehold om at ethvert tap ma
erstattes av RF.

Idet tiden er knapp, ber en om at Deres svar sa snart som mulig.

nnjig hilse
Advf; f;(o]-i}ls Haungesund DA

Helge J. Talmo
advokat (H)

3 Z S EunciuRes

e WA HAUGESUNG



SCHJ@DT

Bilag /Z/

Advekat Helzge ). Talmo (H)
helgetzimessuroluris.na

EURO]URIS
- ~ HAUGESUND

Advolat Ledve Kyzmmea
Bedriftsakonem
ledve.kvamme @eurejuris.no

Haugaland Tingrett Aduokat Rea Lawvds (H)
Pb 385 joe.lauvaaceeuraiurls.no

Advokat Reald Lund Eriksen

5501 HAUGESUND Statszutoriseit revisor

roald. lunderiksen@eurafuris.no

ARdvokzt Thor Haraid Cike (1)
thenharzld.elke@eraiuris.no

Advokat Odd Sunnar Kallevik

PROSESSKRIV edd.gunnarkslievit@eurajurls.na
{Ldveé(’atfuﬁmektig ingrkd Lauwds
ngrid.]zevaas@eurofuris.no
TIL e
Wi eurefuris, 3
TINGRETT turis.nefhavgesund

s
w
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I
Vindafjord Kommune (VK) melder seg herved som partshjelper for saksgker AF Gruppen
Norge AS (AF), jfr. tvinl. § 15-7 (1 a).
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VK anser seg forpliktet til 4 bista leietaker AF til a fa fjemet hindring fra tredjemann, som
hindrer bruk av leicobjektet. Naermere bestemt at passivitet, hvor det er bedt om hjelp, kan
medfore ansvar. VK har ogsa, som eier av ankerfestet, et reelt behov for at AF vinner frem
bade av hensyn til leieforholdet og for gvrig for 4 kunne utnyite ankerfestet etter sitt formal.

II

Det vises til AF's beskrivelse av faktum som partshjelperen slutter seg til. Det vises ogsa til
.VK's 2 brev til Raunes Fiskefarm AS (RF), bilag 11 og 13 til begjeringen.

KORT HISTORIKK

Den 17.06.2003 godkjente kommunestyret et forslag til opsjonsavtale mellom VK og AF,
hvor AF fikk opsjon pa 4 leie et nermere bestemt omrade pd Raunes. Det fremgikk av
avtalen at fiskeoppdrettet som var etablert pa omradet skulle flyttes for AF's kostnad.

Med bakgrunn i forannevnte avtale ble det den 24.09.2003 inngatt en avtale mellom AF og
RF. Iht avtalen hadde RF sagt seg villig til & flytte til et omrade inne pd Raunes, slik at deres
anlegg ikke kom ikonfliki med AF sine planer for etablering av virksomhet. Det fremgikk
ogsi av avtalen at VK hadde stilt til rddighet nyit omrade for RF.

Med bakgrunn i opsjonsavtalen og avtalen mellom AF og RF ble det inngétt endelig leieavtale
mellom VK og AF den 10.05.2004. Leieavtalen omfattet ogsd de ankerfester som VK eide.
Se bilag 2 til begjeringen.

RF fikk tildelt ny tomt og som en folge av dette sgkte RF om fillatelse og endring av
konsesjon. Konsesjonsregistreringen er R-V- 8 og R-V-22. R-V-22 var en sjsbasert
Jokalitet rett utenfor landanlegget. Plasseringen av den sjgbaserte lokaliteten, dvs en merd,
var ikke forstyrrende for AF's virksomhet. Det vises til kart vedlagt bilag 6 til begjeringen.

Den 10.10.2005 sendte RF melding om mindre endring av merdplasseringen, nermere
bestemt flytting av denne maks 70 meter, se bilag 7 til begjeringen..

RF opplyste i meldingen at de aktuelle naboer var positive til flytting. Fiskeridirektoratet
godkjente meldingen. Det var ingen kommunal prosess i forbindelse med denne meldingen,
men kommunen ville ikke ha hatt innsigelse sa lenge det ikke bret inn i avtalen mellom VK
og AF eller lagde vanskeligheter for bruk av de kommunale ankerfestene. Det viser seg
imidlertid na at RF har plasssert anlegget shik at ankerfestet p& Notaberget ikke kan brukes
uten & pafere RF's anlegg skade. RF ville ikke fatt tillatelse til en slik plassering av
Vindafjord Kommune hvis det var blitt sekt om dette. VK stiller seg ogsd undrende ti! at RF
har plassert anlegget slik det na ligger nér det er dpenbart at ankerfestet er synbart, se vedlegg
8 til begjeeringen. Det kan ikke ha medfort noen problemer for RF 4 plassere anlegget et annet
sted utenfor gnr. 102, bar. 16, hvor det ikke ville komme 1 konflikt med bruk av ankerfestet.

Bilag 1: Kart
VK anferte i brev datert 02.04.2009 at kommunen som grunneier og eier av ankerfestet ikke

hadde samtykket iil at resterende del av merd var blitt plassert slik af det sperrer for utnytting |
av ankerfeste pa Notaberget. VK krevde innretningene fjernet innen 17.04.2009, se bilag 11
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til begjeeringen. Navarende plassering av sjganlegget (gangbro og fester for merd) innebzrer
at det vil oppsta skade pa disse innretningene ndr ankerfestet tas i bruk av AF for
ankommende kranskip. Denne plassering innebzrer derfor en sé stor ulempe for VK's
utgvelse av strandreften med det aktuelle ankerfestet at VK, eller AF som lejetaker, kan kreve
anlegget flyttet. En flytting vil ha minimal, om noen, betydning for RF. Hva angir
forholdsmessighet vises til begjeringens pkt. 3.3 og 3.4. VK stotter AF's krav, og jeg viser il
AF's pastand.

.05.20G09
jutis Haugesund DA

Prosesskriv i 6 eks., hvorav 2 eks. oversendes direkie til advokatfirmaet Schjsdt DA og 2 eks. til advokatfirmast
Steenstrup Stordrange DA
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Informasjonsmgie
i Vindafjordhallen

18. februar

Torsdag 18. februar kl 19.00 vil
AF Miljgbase Vats og
Grendautvalet i Vats invitera til
felles informasjonsmate i
Vindafjerdhallen. | matet vil NIVA
(Norsk institutt for vannforskning)
leggja fram arsrappatrt for AF
Miligbase Vats sitt
miljaovervakingsprogram. NIVA
legg ogsa fram rapport etter
provetakinga av Vatsvassdraget.
Grendautvalet og AF Miligbase
Vats snskjer alle interesserte
velkomen.

Lagradioaktivt avfall
Laurdag 23. januar hadde
Haugesunds Avis ein artikkel
vedkomande lagradioaktivt avfall
ved AF Milisbase Vats. Artikkelen

l m

omhandla ein sgknad om layve til
auka mottak, handsaming og
lagring av lagradioaktivt avfall
som AF Decom Offshore hadde
inne hja Statens Stralevern. Etter
at denne ssknaden vart sendt har
det bliti klart at AF Miljgbase Vats
ikkje lenger treng eit Isyve med
den omsekte mengda pa 1000
tonn. Hovudgrunnen er at det no
er tilstrekkeleg mottakskapasitet
ved deponi med lgyve til 4 ta imot
lagradioaktivt avfall. AF Decom
Offshore har difor trekt seknaden
Haugesund Avis omtala.

Informasjonsbrosjyre
Avisoppslag om radioaktivitet kan
verka skremmande. Dei feerraste
av oss veit kva det inneber at eit
materiale er radioaktivt. For at de
som bur i nzerleiken av AF
Miljipbase Vats skal ha have til &
setja dykk betre inn i kva

lAgradioktivt materiale fra
Nordsjaen er, og korleis det
verkar pA omgjevnadane legg me
denne gong temaheftet {il
Oljeindustriens Landsforening
med som vedleqgq til brevet vart.
Me gjer dykk i denne samanheng
merksame pa at nedre grense for
kva som vert rekna for deponi-
pliktig lagradioaktivi materiale vert
flytta fra 10 Bg/g il 5 Bg/g med
verknad fra 1. juli 2010. Ved AF
Miljiebase Vats har me allereie
byrja & handsama dette avfallet i
samsvar med den nye grensa. Alt
lagradioaktivt avfall vert sendt til
godkjende mottak. Det vert ogsa
informasjon om lagradioaktivt
avfall under informasjonsmetet i
Vindafjordhallen 18. februar.

Har du spersméal om emnet kan
du ogsa ta direkte kontakt med
Evy Leerdal ved AF Miljpbase
Vats, tIf 93 07 08 66.
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Informasjonsmete
i Vindafjordhallen
tysdag 4. mai

ki. 19.00

AF Miljgbase Vats vil informera
om kva som skal skje ved
miljgbasen i sommar. Snart
startar ny mottakssesong for
offshoreinstallasjonar fra
Nordsjaen. Me anskjer difor at
alle som er interesserte i
miligbasen og det som skal skje
her i sommar tek turen til
Vindafjordhallen for oppdatert
informasijon. Det vert ogsa heve
il & stilla spsrsmal til leiinga ved
miljgbasen under matet.

Informasjonsbrev nr 2 - veke 17/ 2010
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Informasjonsmote

pa Lindanger bedehus
onsdag 5. mai

kl. 19.00

AF Miljpbase Vats held eige
informasjonsmate for
innbyggjarane ved Yrkjesfjorden
og andre interesserte i Tysveer
onsdag 5. mai. Innhaldet i dette
moftet blir hovudsakleg som
omtala under mptet i
Vindafjordhallen. | tillegg vil det bli
ein kort presentasjon av
hovudkonklusjonane fra
miljgovervakingsprogrammet il
NIVA (Norsk institutt for
vannforskning) for AF Miljgbase
Vats og sjpomrada utanfor.

Lyst til a stilla oss
sparsmal om
miljobasen og kva me
arbeider med her?

Men kanskje du ikkje har lyst til &
gjera dette i eit ope mate med ei
stor forsamling?

D& ma du gjerne ringa oss eller ta
ein tur innom il oss. Du kan ta
direkte kontakt med Evy Laardal
ved AF Miljigbase Vats, ilf 93 07
08 66.
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Informasjonsmgte
i Vindafjordhallen

16. februar

Onsdag 16. februar kil 19.00
inviterer AF Miljgbase Vats og
Vindafjord kommune til
informasjonsmete i
Vindafjordhallen. Me vil ha
folgjande pa agendaen:

e Vindafjord kommune
informerer om nyleg
vedteken kommuneplan
og gkonomiplan

e AR Decom Offshore
presenterar framlegg til
planprogran for
detaljreguleringsplan for
sipomrade i Vals og
Yrkefjorden

o NIVA (Norsk institutt for
vannforskning) legg fram

| 1 n&m |
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arsrapport for
miljigovervaking rundt AF
Milipbase Vats 2010

Det vert ogsa kaffi og litt 4 bita i.

AF Miljgbase Vats og Vindafjord
kommune enskjer alle
interesserte velkomen.

Oppdretismerdar for

fisk til miljobasen

| farste del av februar tok
miligbasen for farste gong i mot
ein oppdrettsmerd for fisk til
gienvinning. Merden har vore ute
av drift i fleire ar, og det var
hovudsakleg stalet igjen av den
som kom inn tit Raunes. Det
foreligg ogsa avtale om
gienvinning av ein annan merd.

Bra arbeidsvinter ved

miljgbasen

Ved Miljgbasen gledar me oss
over at det har vore eit fint
arbeidsveer denne vinteren. Rett
nok ikkje sa fint som pa bilete
over. Det vart teke i oktober, og
minner oss om kor flott det kan
vera i Vatsfjorden og omrada
rundt.

Interessert i meir
informasjon om
miljgbasen?

D4 ma du gjerne ringa oss eller ta
ein tur innom til 0ss. Du kan ta
direkte kontakt med var
samfunnskontakt Evy Laerdal ved
AF Miljgbase Vats tIf 93 07 08 66.
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Ny plassjef ved AF
Miljobase Vais

Eivind Skeie overtok som plassijef
ved miljigbasen 1. okteber. Eivind
har jobba for AF i fem ar, dei siste
to ara i Vats. Han er utdanna
sivilingenior fra NTNU og busett i
Haugesund. Han synest det er ei
svasrt spanande oppgave han no
tek fatt pa.

Veliukka

moiiakssesong

Ved AF Miligbase Vats er me
sveert negde med motiaks-
sesongen 2010. Me har hatt sju
skipsanlep, og tatt i mot nesten
dobbelt sa stor tonnasje som i
2009. Dermed har me lagt bak
0ss den travlaste mottaks-
sesongen, bade nar det gjeld
skipsanlop og mottekne
installasjonar i Ekofisk-prosjektet.

V1 naoc
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Ugrunna pastandar

om forureining av sjg
AF Miljgbase Vats har den siste
tida fatt retta fleire ugrunna
pastandar om forureining av
fiorden mot seg. Dette er bade
uheldig for oss pa miljgbasen, og
uheldig for vare naboar som
kanskje kan bli utrygge pa korleis
verksemda vert driven.
Naturlege fenomen som sjoskum
og algeoppblomstring har ikkje
noko med miljgbasen a gjera.
Den siste pastanden no, gjeld
utslepp av glyko! som nokon
meiner har vore i leggene pa
platformunderstella. Ved AF
Miljgbase Vats har me aldri
motteke plattformunderstell med
glykaol i leggene. Me har ogsa fatt
bekrefta at det ikkje er registrert
glykol i plattformunderstella far
dei vart sende til miljgbasen for
riving og gjenvinning.

Kontroll med
sigvspreiing

| sine undersakingar i samband
med miljzovervakings-
programmet, analyserer NIVA
mellom anna etasjemose. Dette
vert gjort for 4 avslara eventuell
spreiing av stev i lufta pa eit
tidlegast mogeleg stadium.
Mosepravane fra vekstaret 2009
indikerar sterre spreiing enn
provene fra 2008. Farebels
resultat fra 2010 viser at
st@vspreiinga er nede pa 2008-
niva igien. Jordprevar som ogsa
er iatt, viser god og mykje god
jordkvalitet. Ved miljigbasen har
me sett i verk fleire tiltak for &
redusera stevspreiinga.

Ta gjerne kontakt med Evy
Leerdal pa tlf 93 07 08 66 dersom
du har neermare spersmal.
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Forelegg

POLITIMESTEREN I HAUGALAND OG SUNNHORDLAND

sikter herved AF DECOM AS MILTOBISTAND, 981924444
Postboks 137, 3211 SANDEFIORD

for overlrcdlese av

i Forurensningsloven § 78 annet ledd forste straffalternativ if § 7 forste ledd, if. strl §48a
for 4 ha hatt, gjort eller saft i verk noe som kan medfore rc fare for forurensning, uten at det er
loviig etter §§ 8 eller 9, eller tillatt etter § 11, ndr overtredelsen har voldi fare for stor skade
eller ulempe eller det for gvrig foreligger skjupende omstendigheter

if. straffelovens §48 a

Nar et straffebud er overiradt av noen som l‘m handlet pa vegne av et forctak, kan forctaket
straffcs,

Grunnlag:

1 perioden 01. juni 2007 vil april 2008 pa AT Decom sitt anlegg pa Raunes i Vindafjord
oppb\ warte de kvikkselvlorurensede titanror pa ikke tett dekke og uten tiistrekkelig
tildekking. Dcite forte til at da rerene ble utsdlt for veer og vind, rustet rerene innvendig og
kvikksalvholaige avleiringer rant ut av rerenc og ned i grunnen.

Selskapet hadde ikke tillatelse 11l demne forurensingen,

Det legges vekt pd som skjerpende cmstendigheter at lagringen var i strid med tillatelsen jf.
post [L, at forurensingen gjaldt kvikksolv som krever serlig aktsomhet i behandlingen og
som ér et prioritert stoff ctter utstippstillateisen, samt at de har tidligere har hatt liknende
forurensing péd bakgrunn av samme problemstilling.

HGROOL

Anmunr: 10186453 1929/08-32/ HGBOO . Dokar.: 17




II  Forurensningsloven § 78 annet ledd forste straffalternativ jfr forste ledd bokstav b if §
11, Jf. stel §48a .
for & ha brutt bestemmeh e gxlt i ]\()nseSJ()n og det er fare for stor skade eller ulempe eller det
for grvrig iowfw ager skjerpende omstendighcter

|f strf:ffeiovem §48 a
Nér et straffebud er over h adt av noen som har handlet pé vegne av et foretak, kan foretaket
strafics.

Grannlag:

Til samme tid og sted som i post I, lag,rct AF Decom kvikksalvforurensede titanrer pé et
omride hvor det ikke var tillatt lagring av slikt matetiale, jf. vilkarene for tillatelse til
virksomhet av 30.06.05 pkt. 3.1 om inndeling av arealer til lagring av kontaminert avfal,
samt-at lagringen skjedde pa uteft dekke uten tilknytning til renseinnretning jf. samme
tillatelses pkt. 3.3,

Det vektlegges som skjerpende omstendigheter at lagringen fente til kvikkselvforurensing i
grumnen jf. post L *

Straffelovens §63 ferste ledd kommer til anvendelsc.

For avertrodelsen i:i}:gges De ¢n bot til statskassen pi kr. 750000,

Forelegget er skrevet etter vrdre fra Statsadvokatene i Rogaland.
* Endringen er forgtatt etter ordre statsddvekaten 07.12.11.

Boten som or 'ﬁistsaif.i :ihrclcggfe_t, bygger pa at det straffbare forholdet er erkjent og at saken kan
avgjeres utenrettslig ved vedtakelse av forelegget. Ved utmalingen av boten er det {lgelig lagt innen
rabatt pd dette granvilag,

De underrettes om af dersom forelegget ikke vedtas, slik at saken mé fremmes for domstol, bortfaller
avslaget. I retten vil det bli lagt ned pastand om at De idemmes en bot pd kr. 960000, og det vil i tillegg
bli krevd at:De demines til a betale saksomkostninger til det offentlige.

Med fremmes for deinstolen forstds oversendelse av saken til domstolen for behandling.

Vedmkelse av fm 3Ieggei ~ frist og betaling:
De opplordres til 4 ta standpunkt til forelegget og returnere et eksemplar i undertegnet stand innen
14 — fjorfen'- dagerfra moitakelse. Betalinig av boten anses ikke som vedtakelse.

Nér forelegget er vedtatt og returnert politiet, vidercsendes det tif Statens innkrevingssentral (SI), som
sender ut fektura. Be {almgD kan opsa skie direkte til.politidistriktet. Etter at De har mottatt faktura fra SI,
kan De sokc ST om 4 f3 betale forelegget/kravet i avdrag eller fi utsatt betalingen. Mer informasjon om
betaling, avdragsordning og be lall,ngsmsctfclse finner De pa Sls netisted: wiww,stalens-
inpkrevingssentral.no, eller ve T 4 lese inforniasjonen pa baksiden av giro De far tilsendt fra SI.

: e . «DokUtskriftPraBids
Anm.nr: «Sak N/ «Juris(Idy forclegs side 2 av 4 Dok.nr.:  «DokNr»
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Konsekvenser av it De vedtar forelegget:
Vedtakelsen av fo’rdc aget er frmlhg og mnebtel er 4t straffesaken mot Dem avgjores endelig og uten

domstolsbehandling, Vedtakelsén har samnie virkning som cn endelig dom og kan vanligvis ikke
paankeg

Vedtatt fordegg kan' f belydn.ng ogsfx uh,nfor straffesaken. Deltle gjelder for cksempel adgang til &
beholde eller fa offeistlige be\fn]mg,u og autorisasjoner, bl a bevertningsbevillinger. Hvis det er voldt
skade, kan \edtalt fmelcgg fa i'ctydmng vcc[ et evenluelt erstatnings- eller forsikringsoppgjer.

Konsekvenser av ot De ikke vedtar forelegget.
Dersom De ikke vedsar forelegget, oppfmdles De til innen 14 - fjorten - dager 8 oppgi grunnen til dette.

Dette kan skrives i fubrikken 11! shutt i forelegget, pé baksiden av forelegget eller i eget brev. Vedtas ikke
forelegget, vil saken normalt bli sendt retten for pAdemmelse.

L . el

Haugaland og Sunnhordiand politidistrike, 28.11.2011

Hallvard Gardshol Bjerndal
politiadvokat

I | . «DokUtskriftliraBidys

Anmnr.: «SakNey curistldy forelegp side 3 av4 Dok.nr:  «DokNra




Forelegget vedtas

Anm.nt; 10188463 1929/08-32 AF DECOM AS MILIGBISTAND, 981924444

Sted'og dalo o

(,J/::’J ’U//ﬁ L)

Underskrift ’} dotls
7\'
!( Va 6%{-/

/A7 4«“ 7",
Verges undersknft Fd
& Foreleaget vedtas IKKE
Anm.or: 10186452 1520/08-32 AF DECOM AS MILIGBISTAND, 981524444

D Jeg er ikke skyldig, De oppfordres til & begrunne dette naermere og oppgi eventuelle vitner
De ensker avhaert, Disse opplysningene kan gis pa baksiden.

Saken vil som regel bli sendt tingretten for hovedferliandling med vitneforsel. Normalt vil det
bli nediagt pastand cm saksormkostninger,

D Jeg godtar ikke botens storrelse. Saken vil som regel bli sendt tingretten for forenklet
rettergang (‘ilstdelsesdomy). 5

Forelegg lit'or det cr ilagt tagav ﬁ)rerett/s,r;errefmt for forerelt; inndragningskrav efler
erstatningsirav:

I:l Jeg godiar iKke tap av farereft/sperrefrist.
DJ eg godtar ikke inndragningskravet,
D Jeg godiar ikke crstatningskravet.

Sted og dato

Underskrif

Verges underskni == e

%
)

L
A

A = ;l_;
_ «Dok Utskri(tFFraBid»
Anm.nr.; «SEENen/ «Juristidy forelegs stde 4 av 4 Dokar.: «DokNe»
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Kommentarer til henvendelse vedrarende lagring av kjelersr

Vier gjort kjent med at Fylkesmannen har mottatt en henvendelse fra Vivi Ame Aa. Froland den 26.03.2008
vedrorende lagringen av kjeleror pi Vats Mottaksanlegg.

Innledningsvis vil vi gjerne presisere at analyser utfort i 2007, av kjelerorene som det siktes til, bekrefter at
vorene ikke kan klassifiseres som farlig aviall, jf. kapittel 11 1 avallsforskriften.

Kjelerorene, som kommer fra ulike typer kjolere av olje, gass og vann bestiir av titan (Grade 2), et verdifullt
metall som kan resirkuleres. Kjplerne er demontert og metallet er ferdig bearbeidet for salg. Prisen pi titan i
det internasjonale markedet har vart lav det siste dret og lagringen skjer i pivente av at prisen skal stige.

Det uttrykkes belymring for at lagringen kan ha medfort fovurensning. Pa denne bakgrunn har vi engasjert et
navhengig riidgivende ingeniorfirma til & gjore undersokelser for 4 avklare hvorvidt lagringen av kjolerarene
kan ha medfort forurensning av omgivelsene. Nér resultatet av disse undersokelsene er klave, vil vi komme
narmere tilbake til dette.

Viensker samtidig & presisere at ovrige kjoleror vi har hiindtert pd motiaksaulegget (ovedsakelig stil) enten
har veert rene slik at de har blitt omsatt som skrapmetall eller s4 forurenset at de har blitt klassifisert som tarlig
avfall og levert til godkjent deponi hos NOAH pd Langoya.

Med veanlig hilsen
AF Skandinavia AS

}
l" o

3 '(//1 (‘,/;{I &,
/ , ST
Bjpra Swits

Leder ytre miljo - AF Decom Oifshore
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1 Innledning

P4 oppdrag av AF Decom har COWI undersgkt mulig grunnforurensning i for-
bindelse med lagring av kjglergr av titan pa baksiden av verkstedshallen ved
Vats Mottaksanlegg. Bakgrunn for denne undersgkelsen er at det har vert pa-
vist sm& mengder kvikksglv i rgrene og det har derfor veert behov for 4 kartleg-
ge eventuelle miljgkonsekvenser som fglge av lagringen.

P4 grunnlag av bildedokumentasjon og analyser foretatt av AF Decom og
COWI er det foretatt en vurdering av grunnforurensning og potensial for spred-
ning. Beskrivelse av de grunnleggende geokjemiske forholdene er hentet fra
terebgker og vist til i referanse /1/, /2/ og /5/. 1 faktaboksen nedenfor er det tatt

Dokument nr. 1
Revisjonsnr. 1

Ulgivelsesdato  september 2008

Ularbeidet Arve Misund

IKontrollert Oddmund Soldal
PM26704 Diiit VzIs hioitaksznlegg'lzgring TiiznroVurdering av midieridig lagrings plzss for filanror 10sepi03.doc
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med faktainfomasjon om kvikksglv slik det er presentert hos Fylkesmannen.

Faktaboks

(Informasjonen er hentet fra Fylkesmannens informasjonsside om kvikksglv)

Kvikksalv (Hg)

Kvikkselv er giftig og kan gi skader pa nyrene, nervesystemet og foster.
Kvikksslv bioakkumulerast i orgahismar og hopar seg app i neeringsljeda. Det er
hege niva av kvikksalv i fleire norske fjordar som falgje av lokale industriutslepp.
Hozge konsentrasjonar av kvikkswlv i miljoet er pavist mange stader utan at det
er funnet ei klar arsak til belastninga. | omrde der belastninga skuldast tidligare
industriutslepp, er konsenirasjonane i miljget lagare.

Kvikksslv nyttast framleis i amalgamiyliingar. Enkelte fypar méleinstrument og
brytarar inneheld kvikksalv. Blodtrykksmalarar pa legekontor er eit eksempel pé
dette.

Dei sterste kjeldene til utslepp dei seinare ara er landbasert industri og olje- og
gassverksemda, som til saman sted for ca. 45 prosent av de nasjonale utsle ppa.
Andre viktige utslippskjelder er tannfyllingsmaterialar (amatgam), fyringsolje og
utslepp fra vei og battrafikk.

Kvikksalv inngér i mange uorganiske og crganiske kjemiske sambindingar, der
dei organiske er szeriig giftige. Kvikksalv er svaert giftig for mange vasslevande
organismar og for pattedyr. Kvikksalv har ogsa kroniske giftverknader, sjslv i
svaert sma konsentrasjonar. Kvikksaly kan gi nyreskadar og skader pa
sentralnervesystemet. Kvikksslv bioakkumulerast i fisk og pattedyr.

Innhaid av tungmetail i sedimenti utvalde
fjordar i Rogaland
\Y
v
1l
it
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Figur 1: Innhold av tungmetall i sedimenter i noen fjorder i Rogaland

Ved Vats Mottaksanlegg ligger de mélte kvikksalvverdiene i sjgsediment klasse |
og Il.
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2 Beskrivelse av situasjonen

Bedriften opplyser at kjglergrene, som kommer fra ulike typer kjglere av olje,
gass og vann bestar av titan (Grade 2), et verdifullt metall som kan resirkuleres.
Kjglerne er demontert og metallet er ferdig bearbeidet for salg. Prisen pa titan i
det internasjonale markedet har vert lav det siste aret og bedriften har derfor
lagret rgrene i pavente av at prisen skal stige. Fgr rgrene ble lagt til lagring ble
det utfgrt analyse av kjglergrene /6/. Analysene viser at rgrene ikke kan klassi-
fiseres som farlig avfall, jf. kapittel 11 i avfallsforskriften. Det er analysert ti-
tanrgr fra 10 forskjellige kjglere, men kun i en er det funnet kvikksglv over de-
teksjonsgrense. Her er det pavist et totalinnhold av kvikksglv pd 104 mg/kg,
mens grensen for klassifisering som farlig avfall er 1000 mg/kg.

Titanrgrene ble mellomlagret i et omrade bak verkstedshallen. Det meste av
rgrene var lagret pa tett asfaltdekke, men noen av rgrene 14 opp i skrdningen
bak bygget slik det er visti bilde 1 og 2. Rgrene ble senere pa varen flyttet til
lagerplass under tak slik det fremgér av bilde 5 og 6.

Som det fremgér av bildene var rgrene bare delvis tildekt. Dette gav muligheter
for at kvikksglvholdige partikler fra rgrene kunne komme pa bakken. Som det
fremgér av bilde 3 er det asfaltert helt ut til steinmuren mot jordskrdningen. Det
er derfor bare omrdde inntil steinmuren og den delen av jordskréningen hvor
rgrene 14 som eventuelt har blitt forurenset.

A sfaltdekke Ry |

= 7 Sqﬂdfangkum N |

G
i

. - _‘. .JI_

Bilde 1: Oversikt over det midlertidige lageromradet

-
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Alorditate 2. ¢y
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Bilde 2: Pravetakingspunkier ved midlertidig lagerplass for titanrar

Bilde 3: Sandfangskum Nved omrade som var bruki til midlertidig lagerplass for ti-

tanrar
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Bilde 4: Provetaking av referansepraver ved midlertidig lagerplass for fitanroy

"5 n ey o i) .
Bilde 5: Navarende lagerplass for titanrer (pa tett dekke under tak).
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Bilde 6: Nazrbilde av titanrgrene. Diametfer pa ca. 3 cm.

2.1 Provetakingsstrateqi

Eventuell pavirkning av jorda pa grunn av mellomlagringen er kartlagt i flere
omganger.

o R — - COW
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e 30. april ble det tatt pr@ver av oppsop ved rgrene og i sandfangkum i sgrlig
og nordlig retning. Prgvene ble tatt for & kartlegge om det var et mulig
problem med kvikksgly.

e 20. mai ble det tatt jordpr@ver i to forskjellige omréder, en i overflaten ved
asfaltkanten og en i jordskraningen pa 25 cm dyp. Prgvene ble tatt fordi det
ble fumnet kvikksglv i oppsopet fra lageromradet.

e 3. junible det tatt referanseprgver gverst i jordskréningen (bilde 4). Dette
ble gjort for a finne naturlig bakgrunnsniva i omradet.

° 2. julible det tait ut to jordprgver fra henholdsvis overflaten og 0,5 m dyp.
Prgvene ble tatt inntil steinmuren ved enden av rgrene. Prgvepunktet er
vist 1 bilde 7. Analyseprogrammet omfattet XRD-analyse for 4 finne ut om
det var tilstede mineraler med god evne fil 4 adsorbere kvikksglv. Andre
viktige parametere som er undersgkt mht. mobilitet er pH, TOC og korn-
fordeling. Disse undersgkelsene er utfgrt ved Norges geologiske undersg-
kelse. Mengde kvikksglv i jorden er bestemt med samme analysemetoder
som i tidligere prgveserier utfgrt ved Analycen.

3 Resuliat av analyse av jordprgver fra lageromradet

Innholdet av kvikksglv funnet i sandfangskummer, oppsop og jord er presentert
i figur 2. Fysiske egenskaper med prgvene er presenteit i tabell 1 og XRD-
analyser for identifisering av mineraler er presenteit i tabell 2.

Vats Moitaksanlegg - Mellomlagring av titanregr
kartlegging av kvikksglv (Hg)
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Figur 2: Paviste verdier av kvilkksglv i cppsop, jord og i sand fra sandfangskum
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Tabell1: Fysiske egenskaper ved jordpraver fra mellomlagringsomrade for titanrer

Provedyp |pH TOC Kornfordeling
% leire | % sili % sand % grus
<2um [ 2 -63um |63 -2000um | >2000um
RG-a |0-10cm | 6.32 | 0.45 0.7 9.4 44.4 45.5
RG-b |40-50cm | 8.13 | 0.15 1 10.8 28.9 59.3
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Tabell2: Resultat av XRD-analyse for identifisering av mineraler.

Hele proven (buik) Finfraksjon
Andre mulige |Sannsynlige | Andre mulige
Hovedmineral | mineraler mineraler mineraler
R6-a kvarts karbonat kvarts pyritt
plagioklas sulfid plagioklas kalsitt
glimmer kloritt glimmer
amfibol feltspat kloritt
serpentin
R6-b kvarts feltspat kvarts pyritt
plagioklas kloritt plagioklas kalsitt
glimmer glimmer
amfibol kloritt
serpentin

Som det fremgar av figuren er det funnet forhgyede verdier for kvikksglv i den
nordlige sandfangskummen og i oppsopet fra det asfalterte lagringsomradet.
Dette kan tyde pa at det tette dekket ved det midlertidige lagringsomrédet har
helning mot nord. Den noxdlige kummen ligger ogsd nermere lagringsplassen
enn den sgrlige. Det var ogsa fra nord rgrene ble transportert til det midlertidige
lagringsomradet.

I de to prgvene er det funnet forskjellige fysiske egenskaper. I overflateprgven
er det relativ lav pH, mens prgven fra 50 cm dyp er klart basisk. Innholdet av
TOC (totalt organisk innhold) er hgyest i overflateprgven. Innhold av leire og
silt er relativt likt i de to prgvene, mens det er noe hgyere innhold av sand i
overtlateprgven. Mineralsammensetningen er relativt lik i de to prgvene. Det er
noe mer karbonater og sulfider i overflateprgven. Dette kan ha betydning for
binding av kvikksglv.

4 Bakgrunnsverdier for Hg

Gjennomsnittlige bakgrunnsverdier i organisk rik jord i Norge er:
*  A-horisont: 0,188 mg/kg /2/
o Regnvannsmyr (0-5cm): 0,119 mg/kg /2/
o Regnvannsmyr (50cm): 0,031 mg/kg /2/
o Mose 0,060 mg/kg /4/

o Grunnvann i Norge 0,034 pgn /4/
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I Nederland er bakgrunnsverdien i jord satt til 0,3 mg/kg. Tiltaksverdien er satt
til 10 mg/kg. Nederland erdet landet som har definert begrepet "tiltaksverdier”
131.

5 Kompleksbinding

Innskuddsmetallene (bl.a. kvikksglv) har en utpreget evne til & danne komplek-
se forbindelser eller ioner. Bt kompleks er etablert nar et ion (eller atom ev. mo-
lekyl) koordinerer rundt seg en veldefinert nermeste sfeere av andre ioner eller
molekyler. Ionet (atomet) 1 midten kalles sentralatom, og de narmeste omk-
ringliggende atomer kalles ligander.

Kompleksering skjer altsa ved at et metallion reagerer med et ligand (for ek-
sempel klorid, sulfat og karbonat) og danner et kompleksert metall, ML (1).

M+L=ML (1)

5.1 Grunnleggende geokjemiske forhold

I mange tilfeller der metallet komplekserer med et uorganisk ligand vil ligandet
vare til stede i mye hgyere konsentrasjoner enn metallet, Av (2) kan en se at
forholdet mellom kompleksert metall [ML] og frie metallioner [M] er propor-
sjonal med stabilitetskonstanten K. og ligandkonsentrasjonen [L], og dermed
uavhengig av metallkonsentrasjonen.

ML,

L 2
Hg® + 20H < Hg(OH), log K. =21,8 (3)
Hg® og Hg™" er sterke kompleksbindere. Viktige forhold er:
¢ Redox
o pH
= (1

Kompleksering er av stor betydning for Hg** fordeling i det terrestriske miljg.
Kvikksglv opptrer neppe som fritt Hg**, men komplekserer med uorganiske
ligander som Cl og OH slik det er visti (3).

pH<4 — HgOH'

pH>4 — Hg(OH),

pH<7 — HgCl,

pH>7 — Hg(OH), og Hg(org. stoff)

52 Resulfiat

Prgven fra topplaget har pH 6.3 som tilsier at kvikksglv opptrer som Hg(OTi),
eller HgCL,. P4 50 cm dyp er pH 8,1 og kvikksplv finnes da mest sannsynlig pa
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formen Hg(OH),. Som det fremgar av formel (3) er det en hgy stabilitetskons-
tant for Hg(OH), noe sem viser at Hg er sterkt kompleksbuadet.

6 Utfelling

Utfelling- og opplgsningsreaksjoner fremstilles tradisjonelt som opplgsningsre-
aksjoner, der z utirykker ioneladningen:

AaBb <> aA™ +bB?

Massevirkningsuttrykket blir da (det faste stoffets aktivitet er satt 6l 1):
[A=]"*[B”]* = Ky

Likevekstkonstanten kalles lgselighetsproduktet og betegnes K, for & vise at

den er relatert til opplgseligheten av stoffet (so = solubility).

6.1 Grunnleggende geokjemiske forhold

Kvikksglv kan utfelles som Hg™ primert i form av sulfider. Kvikksglv er me-
getreaktivt og kan utfgre reaksjoner selv som utfelt mineral. HgS dannet under
reduserende forhold kan endres til HgSO,4 under oksiderende forhold og videre
kan det skje metylering.

Opplgslighetsproduktet for HgS er:

Likevekt Opplgslighetsprodukt log Kso
HgS & Hg™ +§> - 52,7

Opplgslighetsproduktet for HgS er meget lavt, slik at i miljger med sulfider, vil
selv svare lave konsentrasjoner av sulfider fgre ut utfelling av HgS, og Hg2+
konsentrasjonen vil trolig ikke vare malbar.

Ved sterkt reduserende forhold finnes fglgende forbindelser i lgsning:

s Hgs
o HS-
[ Hgo

(Jkende redokspotensiale — utfelling av HgS
I jord er Hg** mest vanlig. Bare en liten del er i lpsning. Mesteparten er:
*  Bundet i krystallstruktur

o Adsorbert pa overflater (organisk eller uorganisk)

Noe Hg?* kan bli redusert til Hg® og fordampe, men dette skjer trolig farst ved
relativt hgye konsentrasjoner av Hg i jord.

P4 grunn av sterke bindinger av Hg i jord er utlekking i de fleste tilfeller lite
viktig. Utlekking kan utgjgre ca. 1 % av stoffmengden Hg. Kvikksglv i vannfa-
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sen opptrer da gjerne som Hg humus kompleks, og vil fglge tgrkesprekker eller
andre kanaldannelser i jorda.

Beregninger ved bruk av geokjemiske modeller (MINTEQ-beregninger) viser
atijordveske og sigevannsforurenset grunnvann opptrer kvikksglv primert
som kloridkomplekser, men i jordvacske er hydroksykomplekser ogsa av ve-
sentlig betydning. I sigevann fra slagg, som typisk har hgy relativt pH finnes
kvikksglv utelukkende som hydroksy- og klorhydroksykomplekser.

6.2 Resuliater

Titanrgrene ble mellomlagret i et omrade med rikelig tilgang péa oksygen. Det
lave 1gslighetsproduktet for HgS viser at kvikksglv felles lett ut under okside-
rende forhold er tilsvarende svert lite lgselig, XRD-analysen har vist at sulfider
er tilstede 1 overflatejorden (tabell 2).

7 Adsorpsjon

Adsorpsjon av tungmetaller er en prosess som binder tungmetaller til jordens
partikler, og fgrer til redusert konsentrasjon i opplgsning og/eller transporthas-
tigheten i jord og grunnvann.

71 Grunnleggende geokjemiske forhold

Kvikksgly i form av Hg”* adsorberes kraftig til jord og andre overflater.
Adsorpsjonsprosesser er viktig. Disse er avhengig av:

o  Kjemisk form av Hg

= Kornfordeling

o Type og mengde av organisk/uorganisk jordkolloide (viktig)

o pH (viktig)

*  redox-forhold

Under ngytrale forhold holdes uorganisk Hg tilbake i jorden etter fglgende rek-
kefglge:

Al(OH); < kaolinitt < montmorillonitt < illittisk leirjord < laterittjord < organisk jord < Fe,Os*nl,O

pH<4 — adsopsjonen avtar

pH<5,5— HgCL, — adsopsjon til organisk materiale
pil>5,5— HgCL, — adsopsjon til Fe;Os;0g leirmineraler viktig
pH=7,0—» HgOHCl— Stgrst adsorpsjon

pil>7,0— adsorpsjon avtar

Organisk rik jord har generelt et hgyere niva av Hg enn i mer mineralrik jord.

7.2 Resuiiat

XRD-analyser viser at glimmermineraler f.eks. illiit er tilstede 1 massene. Det
er lite trolig at det er Kaolinitt 1 massene. Mest sannsynlig vil kvikksglvet vare
adsorbert til illitt. Det er lite organisk materiale i massene. Studier viser ati jord

I3V S
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som er naturlig anriket pa kvikksglv vil kvikksglv kunne vaskes ut/fordampe
fra det gverste laget (20 cm) sammenlignet med lavere niva i jordprofilet. Dette
er s@rlig tilfelle i jord med lavt organisk innhold og pH > 6.

8 Mobilitet av kvikksgiv

8.1 Grunnleggende geokjemiske forhold

I grunnvannsonen vil mobiliteten trolig vere styrt av adsorpsjonsprosesser. Til-
stedevarelsen av selv sma mengder sulfid vil kunne kontrollere Igseligheten av
kvikksglv gjennom utfelling.

Mobiliteten av kvikksglv i jord vil i nesten alle tilfeller vere styrt av adsorpsjon
og kompleksering. Under typiske pH-forhold og konsentrasjonsnivéer av klorid
vil opplgst Hg”* foreligge som kompleksert.

I anaerobe sulfidholdige miljg som ved sigevann vil den opplgste andelen av
kvikksglv vaere lav pa grunn av utfelling av sulfider.

Tillegg til dette kan fordamping av kvikksglv som Hg® og metylert kvikksglv
ha vesentlig betydning.

8.2 Resuliater

Kjemiske analyser av jordmassene ved lagerplassen viser at innholdet av
kvikksglv reduseres fra:

o 3,8 mg/kg ioverflaten til

o 0,48 mg/kg pa 25 cm dyp til

o 0,07 mg/kg pa 50 cm dyp.

Det péviste kvikksglvet er trolig felt ut som HgS eller adsorbert til illitt. XRD-
analyser har vist at bade sulfid og glimmermineraler (for eksempel illitt) er til-
stede i jordmassene.

9 Konklusjoner

Bak verkstedshallen ved Vats Mottaksanlegg ble det vinteren 2008 mellomlag-
ret titanr@r. Det viste seg at det var rester av kvikksglv igjen i rgrene. Rgrene
var bare delvis tildekt og dette gav muligheter for at kvikksglvholdige partikler
fra rgrene kunne komme pa bakken. Rgrene er na flyttet til lagerplass under tak.
Det er tatt prgver av omradet hvor rgrene ble lagret. Dette innbefatter prgveta-
king av oppsop, sand fra sandfangskummer, jordprgver fra forskjellige dyp og
referanseprgver for & finne naturlig innhold av kvikksglv i jordmassene.

e Deter funnet forhgyede konsentrasjoner av kvikksglv i oppsop og sand-
fangskum nord for lageromréadet. Oppsopet er fjernet. I sandfangskamme-
ne er det lite sand pga. begrenset dreneringsomrade til kummen. Den for-
hgyede konsentrasjonen i kummen kan skyldes lite sand og kort avstand
mellom mellomlagringsplass og sandfangskum.
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I sanden ved siden av asfaltkanten er det pavist kvikksglv over gjeldende
normverdi for norsk jord (1 mg/kg). Konsentrasjonen avtar imidlertid med
dypet og er ned mot bakgrunnsniva pa 50 cm dyp.

Prgve av jord i skraningen ved mellomlageret viser kvikksglvverdier under
gjeldende normverdi.

Geokjemiske studier av lgsmassene tyder pa at det paviste kvikksglvet er
felt ut som HgS eller adsorbert til illitt. Kvikksglv er generelt sett svart lite
mobilt og forholdene ved mellomlagringsplassen representerer en svart li-
ten miljgrisiko.

For aredusere risikoen ytterligere anbefaler COWI at de gverste 25 cm av
sand og grusmassene som ligger mellom asfaltkanten og steinmuren fjer-
nes og erstattes med rene masser. Den begrensede mengden med sand i
sandfangskum nord og sgr fjernes og disponeres pé forsvarlig méte.
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Etter 21 &rmed planer,
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jul. T-forbindelsen er en-
delig underveis.

Tekst: SIGMURD HARSEH

TYs¥ER: Denne uka sljer det
mye som fir betydning for
framdriften av det omstridte
vei- og tunnelsystemet mellom
Karmey, Haugesund og Tysvar.
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ker ordferer Kjell Arvid Svend-
sen.
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Etter opplegget.

Tror det gér
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fast.
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kostnadsekningene?

~Prisstigning fordi vi venter
og venter og strengere krav til
tunnelsikkerhet.

Vegvesenet kiar
Prosjektleder Rune Sandven i
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spertgruppe i morgen.
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KARTIILL: JAH MAGKE IRCOBSEH

Mjdsund i Tysvzr.

Santidig sender vegvesenet
forslag til konkurransegrunn-
lag for den ferste store entrepri-
sen, alle undersjgiske tunneler,
til vegdirektoratet og en radgi-
vende ekspertgruppe.

Fae jeel

Sandven sier at det vanligvis gir
fem-seks mineder fra et anbud
lyses ut til arbeidet kommer i
gang.

- Med en stortingsgodkjen-
nelse i var, kan vi lyse ut anbu-
dene ijuni eller august. Og da
skal vilkunne starte fprjuli ir.

- Nir kan T-forbindelsen tid-
ligst sta ferdig?

—Tidlig pa nydret 2012.

Klart i morgen
-Ilepetavmorgendagen regner

Jjeg med d ha Ilart et nytt forslag
til finansieringsplan for T-for-
bindelsen. Da kan saken avgjg-
res i fylkestinget 22. april, sier
Gunnar Eiterjord i Rogaland fyl-
keskommune.

~ Na tror jeg vi nzermer oss
forste spadestilket, legger han
dl

sigmund.h

vis.no
q i I
) . |

@ Torbindelsen vedtatt fgrste gang i
fylkestinget 1987, Skal opp igjen i Ra-
goland fyllesting 22. april - sannsyn-
liguis for siste gang.

@ [ostnadsregnet til 870 mill, kri1997.
NG kostnadsregnet til 1380 mill.
2007kraner.

@ Byggetid 3,5 &r. Tidligst ferdig véren
2012,

DET GRDKER SEG: Bdde ordfgrer el Arvid Svendsen (KrF) og samferd-
selsespolitiker Hallgeir Langeland (SV) tror pd klarsignal i vér,
FOTO: SIGRUND HANSEH

Politiet venter pa fylkesmannen

Vindatjord lensmannskon-
tor har fatt enda en anmel-
delse pi AF Decom i Vats.

fekest: EUA M. STERKQFF

VIHOAFIORD: Lensmann Ingvar
Gjerde har tatt imot to anmel-
delser om péstitt forurensing
ved mottaksanlegget pd Raunes,
Den forste gjelderutslipp av 560
gram kyikkselv fia to-tre ar til-

bake. Siden har miljeverntor-
bundets lokalavdeling i Vinda-
fjord anmeldt selskapet til poli-
tiet for det som hevdes & vacre
ulovlig oppbevaring av foruren-
set materiale.

- Vi har sendt disse anmel-
delsene til Fylkesmannen, og
venter nd pd en uttalelse derfra,
smrlensmann‘ngwr Gjeerde.

Hansier at politict vil bestem-
me seg [or den videre strategii

saken etter at de har mottatt ut-
talelsen fra Fylkesmannen. Etter
detHaugesunds Avis kjennec til,
skal det 0gsa veere en tredje an-
meldelse pa vei til politiet. Den-
ne gjelder ilke utslipp, men be-
tongkonstruksjonene som lig-
gerisjoen utenfor anlegget pa
Raunes.

Da uhellet skjedde for dvayt
to &r siden, med kvikkselvhol-
dig utslipp, ble ilkke AF Decom

anmeldt. Fungerende tylkesmil-
jevernsjef Marit Sundsvik Ben-
dixen sier til Haugesunds Avis at
de den gang ikke vurderte poli-
tianmeldelse.

—Vible orientert om hva som
hadde skjedd og hva som skulle
gjores med det. Vi var opptattav
hvilke tiltak bedriften skulle
iverksette, sier Bendixen.

eva slernhoif@hcugesunds-avis no
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Ftterforsker Vats-anmeldelse

HALGESLHD: Politiet i Haugesund setter i
gang etterforskning for G finne ut om det
har sk]edd noe straffbart pd AF Decoms om-
_rade pd Raunes i Vindafjord, Det bekrefter

politiadvokat Hallvard Bjgrndal. Miljgvernfor-

bundets ovdeling i vindafjord har levert inn
to anmeldelser, om utslipp av kvikksglv og

om det de hevder er uforsvarlig lagring ov
@r.

Politiet i Haugesund overiok denne saken
da lensmannskontoret i Vindafjord erinha-
bile til & etterforske den. Bjgrndal opplyser
at politiet vil samarbeide med Fylkesman-
nen, som er tilsyasmyndighet i slike saker.

Skudd mot bolighus

SULDAL: En huseier i Suldalsosen vaknet
nott til Igrdog ov at noen skjgt mot huset
hans fra en forbipasserende bil. Det ble
skutt med paintballkuler og huset ble tilgri-

set av maling fra kulene. Huseier fikk tait re-

gistreringsnummeret pad bilen og lens-
mannskontoret | Suldal vil félge opp saken.

Tivoli lagde sirkus

B@PLO: Rett eiter klokken 15.00 man-
dog ble det meldt om en tivolitrailer
med tekniske problemer i bunnen av
Bgmlafjordtunnelen, £ 39._Politiet var
pii stedet og dirigerte trafikken forbi
traileren. £n time senere ble tivolibilen
slept opp av tunnelen, og trafikken kun-

ne fortsette som normatt.

Utslippene
ikke bare
et problem

Karsta-aktiviteten er ikke bare en gullgruve for kommune-
Lassen. Den gjor ogsa Tysveer til en utslippsversting.
Men ikke alle utslipp er problematiske, kjglevannet byr

pdmuligheter.

Tekst: EVA M. STERNHOFF

Foto: ALF-ROBERT SOMMERBAKK
TYSUER: Kdrste-aktiviteten er ikke
bare en gullgruve for kommune-
lassen og velferden. Den gjor ogsd
Tysvar til en utslippsversting, Men
ildke alle utslipp er problematiske.

Nir sju kommuner som alle er
vertskap for petrolgemisk industri,
setter seg sammen for d snalke fel-
Ies skjebne, er det ikle bare dysteit.
Radmann i Tysveer, Arvid S. Valle-
stad, snalker gjerne om hvilke mu-
ligheter som byr seg. Heller detenn
a snakke o CO2-utslipp han og
kommunen ikke kan gjere noe sar-
lig med.

Potensialet som ligger i det opp-
varmede vannet som flommer fra
Kérsto-anlegget, er noe veldig kon-
kret.

Tar millionutgift
Kjolevannet pd Kérsto er en ressurs

som har vaert forsekt utnyttet. Men
verken oppdrettsnaring eller an-
dre forsek har
fort til bmre-

finne forskermiljoer, aktorer i na-
ringslivet og miljevemoiganisasjo-
ner som kan vaere med og finne ma-
ter 4 utnytte mulighetene pd, sier
rddmannen.

Llvskraftige kommusner

Nettverket Tysvaer og «utslippskol-
legaenen er med i, er innenet
prosjekt kalt Livskraftige

keaftige tiltak. «Villige kommunar, som Kommu-
- Her kan vaere til @ ta nenes Sentralforbund (KS)
opp mot stir for. De som nd har satt
90000 iiter | Kostnadenn seg sammen, og blitt enige
oppvarmet Anvid S. Vallestad om & metes igjen etter som-

vann. En res-

surs som nd

kan bli mer til-

gjengelig. Sta-

toilHydro er villig til & pata seg ut-
giftene med 4 fore vannet ut av sitt
omrdde. Det gir nye muligheter for
aktivitet, sier Tysver-rfidmann Ar-
vid S. Vallestad.

Han forteller at utgiften StatoilHy-
dro pétar seg er pa rundt 20 millio-
net kroner.

- Temaet utnyttelse av kjplevann
gjelder flere av de andre kommune-
ne i nettverket. Sammen kan vi

merferien, er Tysvar, Aukra,
@ygarden, Austrheim, Lin-
das, Aure og Hammerfest.
Blant de felles utfordring-
ene er disse:
aUtslipp av ldimagasser og vann i
forbindelse med anlegg
nBred involvering av Iokalsamnfun-
net
mHvordan hindtere kraftbehovet?
mSamhandling med olje-[gassne-
tingen
Man ser for seg muligheter for &
soke Enova og SFT om penger til
argheid med klimaplaner og til

— Under utshppsgrensene

Myndighetene har satt
utslippsgrenser ogsa for
detvarme vannet som
sendes pd sjpen ved
Karsto.

For prosesseringsanlegget pa Kir-
sta, har Statens Forurensingsgtilsyn
(SFT) satt en utslippsgrense pa
53.000 kubikkimeter per time.

Ford gi et bilde pd mengden: Se

for deg om-
trent S0 gang-
er Haraldshal-
lens svemime-
basseng.

- I fjor var
utslippet  vel
39.000 kubikk-
meter per ti-
me. Vi holder
058 godt
innenfor  de
grenser SFT har gitt, bade i tempe-
ralurug i mengde per time og r, si-

er informasjonssjef Tori
Lindbgl ved StatoilHydro pd
Kérsto.

Hun opplyser at tempe-

raturgkningen i snitt er pd
10,6 grader og 8,1 grader
(mdling fra to forskjellige
ror). Tillatt grense er 15
grader.
Utslippene gir ut i sjeen
ved Falkeidfleet, mens van-
net som tas inn hentes fra
dyptvann i Hervikljorden,

For gasskraltveriet har SET tillatt

* Tysvaerkommune er blant dem som

innsats knyttet til klimautfordring-
ene.

Klimaplan

ennd ikke har utarbeidet en klima-
og energiplan. Fylket har nylig bedt
om et svar pa hvor i leypa dette ar-
beidet befinner seg for Tysveers del.
Rédmannen ser for seg at klima-
plan ernoe de sju kommunene kan
samarheide om.

Han medgir at motivasjon kan
veere vanskelig for Tysveer, nr ut-
slippene av klimagasser fra Kirsto
ersé store.

- Det monner s lite statistisk, det
vi gjor. Vi mi lsfte blikket og tenke
annerledes. For at energi og klima-
planarbeidet skal bli meningsfullt
for oss som er vertskommuner for
slik industri, tror jeg vi md sette det
inn i en industriell utviklingssam-
menheng, sier Vallestad.

Men han tror altsd at det mest
spennende de kan fi til sammen,
handler om industriell utvikling,

eva,sternhaff@ haugesunds-avis.no

28.000 kubiklkmeter kjelevann per
time. Temperaturen skal ligge i om-
rddet 7-10 grader.

[ tillatelsen heter det ogsi at «Be-
driften plikter 4 legge til rette for
utnyttelse av spillvarmen.

STORE UTSEEPR: £t velljent biprodukt
av gassprodulsjonen pd Kérstg er CO2.
Tusenvis av liter kiglevann ser ikke Tys-
vaar-rddmannen som et problemutslipp,
snarere muligheter. - Vannet holder 13-
20 grader og er en stor enarairessurs
som garisjgen, sier Arvid S, Vallesiad,
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Velkommen il informasjonsmete i
Vindafjordhallzn
22.04.2008
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Fylling i sjo - uten sprengning AR

AN o

Eksempel siltgardin AF

AF
Mellomlagring av titanrar

= Prever analysert fer lagring — ikke
farlig avfall

» Ekstemn konsulent gfennomfarer
ekstra vurdering

« Rapport legges ut pa hjemmeside

Stkring av senkeka‘ssgr AR
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Bparsmal vedrgrende fjelispreik AF

= Geolog fra Norconsult, har vurdert at sprengingsarbeidana, fide vil
kunne pavirke fjellet pa andre siden av Vatsfjorden (pga avsiand og
sprengstoffmengde pr tennerintervall)

« Kommunen har kontaklet geclog fra NGU som skal vurdere
behovet for ylterligere undersekelser

Drikkevannskilde - Raunesvatnet AF

* Tungmetalier?

= Som en oppfalging av ny reguleringsplan for Raunes industriomrade, har
Vindafjord kommuna tatt praver av overflatevannet i Raunesvalnet 18 03.2008,
+ Resultatene viser normale verdier for drikkevann

= Kommunen vil falge opp med fiere praver

Parameter Grenseverdi fAalt verdi
Kvikksaly 0,500 ugh 00002 ugil
Kadmium Sug/l 0,052 ugn
Hrom 50 ug/l 0,04 ugh
Nikkel 20 ugh 0,58 ugn
Bly 10 ugl 1,6 ugh




Stavdempende tiltak AF Stay: Utbyggingsperiode HIF
« Ulbyggingsiase + Karllegging av steyende aktivileter er ulfon
~ Vanning
~ Soping » Sleyende aktiviteler som spunting og peling vil ikke bli ulfert etter ki
23.00
*Raraiee = Vi vil forhdndsvarsle spesielt steyende aktiviteter pA vére nettsid
= Hovadtitel: Fasls dekher ph alle oparativa omEdsr e ruunsnno/valspe 4 {pa vare nelisicer
= Andretiliah:
Soping.
Vanning
Btay: Dyt V1 it Trafikk AF
* Reguleringsplan (stsysonekart) = Anleggsperioden vil generera varierende lrafikk pa velnelle!
- Utslippstilatelse «| gjannamsnill ventar vi en lastebil og en varebil per dag
* Trafikken vil | perioder med betongarbeldar eke. Vi vil informere om
« Tillak: delle pa vire nelisider '
~ Stcyisolzring av spyleaniegy ;
~ Staystjém ( nord Driftstasem
=hia (i P;::L*m « Hovadvakian av transport vil foragd 1il sjes
<Moctena.m ) . ) « Trafikken vil for ovrig holde seg ca pa 2007-niva
= Stoyenta skt som T f ©f handisiing av matsl vl
ke b wifart aller i 23.00

Renseanlegg med kjemisk felling og
filtrering




Metode for a fjerne kvikiksalv fra vannet

& Kvikksolvet er bundet tit parlikler

1 Kyvikdkselvet flzmas mad en alfekliv padiskalseparagjon

a Partikkelseparasjonen ma vere robust pga variasjoner i
vannmeangdea cg kensantrzsioner

12 Valgt lasning baserer seg pa koagulering med jem, og
separasjon med sedimentering + fillar

I T s N T S

e

Renseresultater sa langt

m Koagulering og sedimentaring: 80 %
= Koagulering ogsandfilter: 98 %
% Tolall: 89,7 %

& Midlere utfepskonsantrasion mad rensaantegg: 0,2 g Holl
® Krav til utsflipp: 1 ya Hg/l
8 Kray 6l dritksvann: 0,5 g Hglt

e

(s s3)cadas

Radusera luki va fnavin begroing Vil

* Fjame mesl mulig oifshore
+ Fjerne mest mulig p& Iskier (stlamsugar og minigraver)
« Faste dekker (lellera 4 samie opp)
* Bark/llis | containare {lopp og bunn) )
* Kontinuerlig oppsamling og ransport Wl godkjent melizk
(Toranesst)

— Minimara conh

AP P& £ )
* Forsoksprosjekl pa miligvennlig lukifieming | samarbeid med Yara

Tittak for- 3 hindre avrenning fra lekter AF

* Rar og lanker som kan inneholds forurensning er forsaglel ved
ankomst Vals

«Marin begroing skrapss vekk og jlzmes vad ankomst

« Framtidiga tillak for 8 hindre avrenning fra lektan
= Ingan soyling
= fuwn fissling oF stnsuging




Kittiwake lastebaye anr

G ot

« Ankomst sommeren 08
+Ca 20 m hoy
+Ca 4130 tenn

-

Posisjon oppankret haye

arE

Oppdeling av Kittiwake i Vatsfjorden

» Seksjonsvis oppdeling av lastebayen vil foregd 1 florden

= De fire seksjonene fraktes enkeltvis til land

= Alle seksjoner er av stal

= VVidere demontering vil forega pé land pa Vals mottaksanlegg

« Praktiske og sikkerhetsmessige &rszker til dette

AF

nr

Tillatelser ifm. Kittivwake

» Seknad om demontering i Vatsfjorden sendt til Fylkesmannen i
Rogaland 03.03.08

» SFT besluttet 27.03.08 & overta saksbehandiingan

» Spknaden er under behandling hos SFT prdd.

 Demonlering pa {and er omfattet av tillatelsen til Vats
mottaksanlegg

WMiljoaspelder ittiwake:

« Ballastvann — Vil bli flernet for oppdeling
— Ballastvannat er rant sjevann, men vl bil behizndlet som om o=t er
orurenset inntil resullat fra praver foreligger.
« Ballastmasse av baryit — Er innkapslet | nederste stalseksjon som
blir Iafiet direkle p& land
— Baryil er el nalurig og svesrt iungt IGselig minerel, og det er darior sveit
usannsynlig at dstie vil fere il forurznsning, selv ved eventusile uhgli.
+ Lastebeyen inneholder ikke olje, og det har aldri vezrt lagret olje om
bord
+ Kun smé& mengder kjemikalier og farlig avfall i lastebayen
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Ingen stenging av Vaisfjorden

nr-

Ekofisk EPDR - SSGV anchoring Vilw

Exjsting moering poinls
WNew built mooring points

LY T

Elofisk ZPRD -- Access Yais Fjoed

nF

= Top view
Access In Vats Fjord (Hermod In

warking position at Quay) d (
+Area where vessels with a draught less

than 6 meters can pass
* A guard / guide boat will be present to
“guide” local lraffic when Hermod is in

o
the Fjord P
= Optionally: Access areas marked with - X3 Opsiorat: sczess indicatian beys
e
z AR AL
N/ :
' i =5 ) H
A : “ -_E/—_ s F | M
S R )
S e ) Sopron Bbeter

Ekofisic ZPRD - Access Vats Fjord

rF

Top view

Access in Vats Fjord {Hermod in {
stand-off position North)

Spwrsmal?

nr
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Marine operasjoner i Vaisfjorden

Ekofisk EPRD = Access Vats Fjord A

Datermination of access in Fjord

+ HMC have determined catenaries for
each anchor fing for the goverming ‘ 3
S5CV Hermed posiions - N \
» An ancher wita tension of 70 mT has been '--7"-» X
used based on exparience (Mormial . '._" 1
wenther contditians) LA
» A governing draughl of 8 melers has bean | ¢ q
determined for passing vessels / boats i f}

. Altraf
Arman bt = An addiionnl clzaranca of 2 meters has
Been included (resulting in a minimum
mmo;whdepm of 8 melers) where )
vessels can pass
« Exampla ulCaIsnnnﬁes-a Sea ned sfida _/
7 :
hbrng damry P by e o st b
Ekofisk EPRD ~ Access Vats Fjord M- Ekofisk EPRD ~ Access Vats Fjord mF
Example Hermod in working position at North of quay (SB1 anchor ling) Example Hermod In stand-off position {North) — SB1 anchor line
@ * 2
I. ] L] L] L]
i s |
] Fs
™
| l' |
| ' ’ b

frpns iitmabn
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Sprenging og fylling i sje

M

nr

Sprenging og fyiling | s{e

» Omfang og tidsplan for undervannsprengning og utfylling i sje.
« Sprengningsmetoder,

» Tiltak for & redusere skadelig pavirkning pa ner miljget

«Veien videre i planlegying og utferelse

Dmfang arbelder Vals

Siltgardin JP
oo 5 ' e

H3 ke m’{\‘fj

V& N R
i
Utfylling | sjo ml': Plan for undervannsprenguingen f/]F
o a ( Uty pnling ea 1R )
i = i AT pltan'pite Nontamenten, £3ilmd -1 Iy




Snlit undervannspreagning

Tiltak for a redusere tiykle

e

« God fordemning med singel/skytegrus

« Serie delonasjon, deler ladning i flere intervall.
* 1. ladning ma vesre liten.

« Luftgardin

Luftgardin, Lovund Mavn

Uten lultgardin
rhul lJ Nll‘

'r‘ ‘ri{ i

‘D (g
& &4 A 7 =

lﬂ Med luftgardin
I ——

ek 40
écl.azu

AP

Luftgardln Jelsa Norsl Stein ,ﬂF

Luftgardin Norsk ¥tein, Jelsa

-

nE

Ekofislc cessation project EPRD of platiorms

20092013
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iKontrakisforhotd

* HMC ingikk DATO kontrakt med ConocoPhillips om fleming av X
plattformer med opsjon pa Y

* AFD inngikk DATO en intensjonsavtale med Heerema Marine
Contractors (HMC)

* AFD og HMC signerle kontrakt XXXX....

S8CV

aF

CGave til tusenarsplassen i Glen

« | likhat med andre akterer i ) i i
kommunen, er AF Decom stoltav & -g&{’{ i '¥
ha bidralt til tusendrsplassan i Glen.

BT R

= AF Decom har ogsa gill bidrog til:
— EK Vals 94 (ny grassbing)

Leieavtale med lkommunen

= Leleprisen ma ses i sammenheng med
— tilstandzn pa omradat Ga AF Decom slablerie seg og
— leieavislens varighet (30 &r + opsjon 4*5 1)

« Lelepris
— Eksisterencz arcal mad faste dekker: £0 kr /m? prar
~ Eksisterende arezl uten fasta dehker: 20 kifm? pr &r

-

— Vinlaled Shyllertan » « Opparbeidede arealer, lilfaller kommunen
- Vs Musiidosips - « Investeringer
= Vet hyvige S — 2004/2005: 30 mill kr

PR — 2008: 10 mill ke

—2007: 30 mill kr
R — 2008/2009: 400 mill k-
nE Utslipp #1 3je 2007 AF
He-utslipp

Walinger av ulslipp kvikksot I s]o 200772008
109=0,001 g =0,000001 g
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Utslipp il 3jm 2007

Toftalt utslipp til sje 2007

kvikksolv kadmium
or ==
s
0s
a
03
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4 ==y bl
Ium o hefa sl

NE

Walt konsentrasjon Hg tit sjp 2007 Vil

Ballnger av utslipp kvikksslv 1l s]o 2007/2008
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nnvirianing pa livet i sju
« Havforskningsinstitutlet:

“... viser at fjordomradet hvor inngrepet skal forega har relativt sma
arealer med dyp grunnere enn 5m. Det vil si at der er lite av grunne

omréder som gjerne er viktige oppvekstomrader for mange
fiskeslag.”

I1



HAUGALAND OG SUNNHORDLAND POLITIDISTRIKT 12/12-2011
POSTBOKS 278 1774/10-32
5501 HAUGESUND

JUS102 I SCHJ@DT -
(7
18495 * , : ilag
AF DECOM '

5578 NEDRE?VATS

2 W

UNDERRETNING OM SAKSAVGJI@RELSE :

ANMELDELSESNR. : 11058340 REGISTRERT DEN 03/03~-10

FORHOLDETS ART : LUFTFORURENSNING FRA INDUSTRI/NARINGSVIRKSOMHET
GJERNINGSDATO/~STED : 01/12-09/

SAKEN REGISTRERT VED: QKONOMIGRUPPEN

PATALEANSVARLIG : BJ@RNDAL, HALLVARD GARDSHOL
ETTERFORSKER : RINCK, ELLEN

07/12-11 DE UNDERRETTES OM AT FOR DERES VEDKOMMENDE ER
FORHOLDET HENLAGT ETTER BEVISETS STILLING.

HENLEGGELSEN: KAN PAKLAGES TIL NERMESTE OVERORDNEDE
PATALEMYNDIGHET (STATSADVOKATEN I DISTRIKTET/
RIKSADVOKATEN) . FRISTEN FOR A KLAGE ER TRE UKER
FRA DENNE- UNDERRETNINGEN KOM FREM TIL DEM.

KLAGE SKAL SENDES OM POLITIDISTRIKTET.

MED HILSEN
HAUGALAND OG SUNNHORDLAND POLITIDISTRIKT



HAUGALAND OG SUNNHORDLAND POLITIDISTRIKT 12/12-2011
POSTBOKS 278 - 6393/11-32
5501 HAUGESUND

JUS102 SCHJ@DT

18323 Bilag /5-

AF DECOM

5578 NEDRE VATS

UNDERRETNING OM SAKSAVGJIQRELSE :

ANMELDELSESNR. : 11609922 REGISTRERT DEN 01/08-11

FORHOLDETS ART : LUFTFORURENSNING FRA INDUSTRI/NARINGSVIRKSOMHET
GJERNINGSDATO/~STED : 01/01-11/

SAKEN REGISTRERT VED; VINDAFJORD OG ETNE LENSMANNSDISTRIKT

PATALEANSVARLIG : BJ@PRNDAL, HALLVARD GARDSHOL
ETTERFORSKER : LPKKEN, ROGER ANDRE

07/12-11 DE UNDERRETTES OM AT FOR DERES VEDKOMMENDE ER
FORHQLDET HENLAGT ETTER BEVISETS STILLING,

HENLEGGELSEN KAN PAKLAGES TIL NEARMESTE OVERORDNEDE
PATALEMYNDIGHET (STATSADVOKATEN I DISTRIKTET/
RIKSADVOKATEN) . FRISTEN FOR A KLAGE ER TRE UKER
FRA DENNE UNDERRETNINGEN KOM FREM TIL DEM.

KLAGE SKAL SENDES OM POLITIDISTRIKTET.

MED HILSEN
HAUGALAND 0OG SUNNHORDLAND POLITIDISTRIKT



Referat fra Samarbeidsfora for Vats 17.02.2009 ki 18.30 — 21.20 ved

AF Miljobase Vats

Desse var innkallte:

Vats Grendeutval:

Jon Olayv Velde
Asmund Kalstveit
Severin Fatland

Gro Karin Velde

Marit Aga Hustveit
Ingunn Ohm Skasheim

Vindafiord kommune:
Arne Bergsvag

@yvind Valen
Kjell Kjeerland
Sissel Aarvik
Tor Gunnar Skar

Norges Miligvernforbund avd Vats/Yrkia
Stale Jatne
Osvald Eikanes

Tysveer Fiskarlag
Edvin Magne @rke
Arve Egil Hersdal

Raunes Fiskefarm
Sigmund Late
Randi Irene Rettedal

Desse motte:

Vats Grendeutval:
Jon Qlav Velde

Severin Fatland
Ingunn Ohm Skasheim
Asmund Kalstvelt (medl. Vindafiord formannsskap)

Vindafiord kommune
Kjell Kjeerland

Tor Gunnar Skaar
Sissel Aarvik

Norges Miljgvernforbund avd Vats/Yrkje
Stale Jotne

Vivi Anne Fraland

Osvald Eikanes

Bente Hognaland

Tysveer Fiskarlag
Edvin Magne @rke

Arve Hersdal



Raunes Fiskefarm
Sigbjern Langhelle

AF Miligbase Vats

Arne Skogheim

Joseph Allan (Norconsult)
Kent Are Myhr

Jorunn Hafstad

Olav Ubge

Evy M. H. Leerdal

Saker:

Status for utbygginga av AF Miljgbase Vats
Plassjef Arne Skogheim orienterte.

Naboklager sidan sist mgte 24.nov.08
HMS-leiar Jorun Hafstad orienterte.

For sikker registrering av oljeutslepp kom det framlegg fra Stéle Jatne fra
Miljgvernforbundet om at dei som oppdaga oljeflak held seg ved flaket til personell fra
Vindafjord Brannvesen kjem ut med bat.

Gjenstdande utbyggingsarbeider
Arne Skogheim m.fl. orienterte.
~<  Vatnrenseanlegg. Ass. Plassjef Olav Ubge orienterte nasrmare om
renseprosessane.
- Fjellhallen. Hydrogeolog Josef Allen, Norconsult, orienterte om funksjon og
trygaleik.

Spknad til Fylkesmannen om tilpasning av utsleppsloyvet til dei utvida areala
Miligingenigr Kent Are Myhr orienterte om framdrifta.

Seknader til SFT vedkomande lasteboya Kittiwake
Arne Skogheim orienterte.

Stoy
Ame Skogheim og Olav Ubge orienterte om tiltak. AF Miljgbase Vats tek problemet
alvorleg og arbeider med forbetringar.

Vivi Anne Frgland understreka at stay er ei subjektiv oppleving som har stor
innverknad pa livskvaliteten til dei ramma.



Soknader til Fylkesmannen og Kystverket vedkomande
demontering/seksjonering og oppankring av flytande konstruksjonar
Arne Skogheim orienterte om aktuelle sgknader.

Einingsleiar Landbruk Kjell Kjserland orienterte om ruleringa av kommuneplanen og
handsaming av reguleringsplan og byggjelayver etter plan- og bygningslova.

Anna

Bente Hognaland las opp ein e-post med pastandar om at det skal vera gjort
medisinske funn hja ein tilsett ved AF Dekom som kan skriva seg fra verksemda.
Dette var ukjent for leiinga ved miljgbasen. Hognaland vart beden om a leggja fram
dokumentasjon slik at saka kan undersgkjast naarmare.

Pa direkte sparsmal fra Asmund Kalstveit om Miljgvernforbundet si lokalavdeling ved
Stale Jotne var negd med det utvida miljgovervakingsprogrammet i regi av NIVA,
stadfesta Jotne at dei var nagde med NIVA sitt program.

Arne Skogheim papeika at "Samarbeidsfora for Vats” er eit mate mellom dei innkalla
oranisasjonane/verksemdene sine utsendingar. Desse far personleg innkalling.
Dersom mgta skal halda fram i si noverande form gnskjer arranggren & fa
tilbakemelding fra dei som ikkje kan mgata eller eventuelt sender vararepresentantar.
Dette er bade av omsyn mateinnkalling, saksfarebuing, storleik pa4 mgtesal og
bevertning.

Sigbjern Langhelle bad om at innkallinga til mater vert i samsvar med dei sakene
som skal takast opp pa metet.

Neste mote
Magtedeltakarane var einige om a halda eit mgte til for paske. AF Miligbase Vats
kallar inn til matet. Matedeltakarane vert oppfordra til & melda inn aktuelle saker.

Ref.: Evy M. H. Lasrdal
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